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IRPF - CANCELAMENTO DE DEBITOS - DEPOSITOS
BANCARIOS - Estdo cancelados pelo artigo 9°, inciso VI, do
Decreto-lel n° 2.471/88, os débitos de imposto de renda que
tenham por base a renda presumida através de arbitramento com
base, exclusivamente, sobre valores constantes de extratos ou
comprovantes bancarnios.

IRRETROATIVIDADE DA LEI TRIBUTARIA - A lei tributaria que
torna mais gravosa a fributagdo somente entra em vigor e tem
eficacia, a partir do exercicio financeiro seguinte aquele em que for
publicada. O paragrafo 5° do artigo 6° da Lel n® 8.021, de
12/04/90 (D.O.U de 13/04/90), por ensejar aumento de imposto
ndo tem aplicagéio ac ano-base de 1990,

IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - SINAIS EXTERIORES DE
RIQUEZA - LANCAMENTC COM BASE EM DEPOSITO
BANCARIO - No arbitramento, em procedimento de oficio,
efetuado com base em depodsito bancario, nos termos do
paragrafo 5° do artigo 6° da Lei n° 8.021, de 12/04/90, é
imprescindivel que seja comprovada a utilizacdo dos valores
depositados como renda conhsumida, evidenciando sinais exteriores
de riqueza, visto que, poar si sO, depdsitos bancarios nao
constituem fato gerador do imposto de renda pois ndo
caracterizam disponibilidade econfmica de renda e proventos. O
Lancamento assim constituido s6 ¢ admissivel quando ficar
compiovado o nexo causal entre cada deposito e o fato que
represente omissfo de rendimento.

Recurso a que se da provimento.
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Vistos, relatados e discttidos os presentes autos de recurso interposto
por MARIO LUCIO DE OLIVEIRA,

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatério
e voto que passam a2 integrar o presente juigado. Vencido o Conselheiro Sérgio Murilo
Marelle que negava provimento ao recurso no exercicio de 1992

TEIN

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
PRESIDENTE

FORMALIZADO EM: 1 8 ABR 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consetheiros: RAIMUNDO SOARES DE
CARVALHO, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO,
LUIZ CARLOS DE LIMA FRANCA e REMIS ALMEIDA ESTOL. Ausente,
justificadamente, o Conselheiro ELIZABETO CARREIRO VARAQ.
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RECURSO Ne°. : 02.053

RECORRENTE : MARIO LUCIO DE OLIVEIRA

RELATORIO

MARIO LUCIO DE OLIVEIRA,  contribuinte inscrito ne CPFMF
614.895.146-00, residente e domiciliado na cidade de Frutal, Estado de Minas Gerais, a
Rua Fioriano Peixoto, n® 175, Bairro Centro, jurisdicionado 8 DRF em Uberaba - MG,
inconformado com a decisdo de primeiro grau, recorre a este Consetho pieiteando a sua
reforma, nos termos da peticic de fls. 118/121.

Contra a contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 31/01/94, ¢ Auto
de Infracao - Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 01/31, com ciéncia em 03/02/94,
exigindo-se o recohimento do crédito tributario no valor total de 71.138,43 UFiRs
(referencial de indexac¢do de tributos e contribuigbes de competéncia da Unido - padrio
monetario fiscal da época do lancamento do crédito tributario ), a titulo de Imposto de
Renda Pessoa Fisica, acrescidos da TRD acumulada do periodc de 04/02/91 a
02/01/92; da multa de oficio de 75% até o fate gerador de 05/91, da muita de oficio de
120% para o fato gerador de 06/91 e da multa de oficio 150% para os fatos geradores a
partir de 07/91 ( exigéncia agravada em razdo da falta de atendimento de
esclarecimentos solicitados através de intimagdo fiscal) ; e dos juros de mora de 1% ao
més, excluido o perfodo da aplicagfo da TRD acumulada, calculados sobre o vator do
imposto, referente aos exercicios de 1991 e 1992, correspondente, respectivamente,
aos anos-base 1990 e 1991,
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Trata-se de ag3o fiscal externa que apurou omissdo de rendimentos com
base em extratos bancarios, bem como omissdo de rendimentos provenientes de
atividade rural.

A descrigdo dos fatos e o enquadramento legal encontram-se devidamente
expostos no Auto de Infracdo de fs. 01/31 do presente processo.

Em sua peca impugnatéria de fls. 99/102, apresentada tempestivamente.
em 07/03/94, o autuado se indispde contra a exigéncia fiscal, sofictando que seja
acolhida a impugnac¢do para determinar o arquivamento do auto de infragfio, com base
nos seguintes argumentos:

- que o fisco realizou o levantamento e terminou por efetivar o fancamento
do crédito tributario, com base nos depdésitos bancarios e renda da atividade rural. Os
rendimentos da atividade rural de 1991 foram regularmente ofertados & tributag3o, em
cuja declaracao apurou-se imposto a pagar, e que foi pago, conforme comprova a inclusa
fotncopia autenticada das guias de recolhimento;

- que os rendimentos anotados pelo fisco nos meses de janeiro a abril de

1891, referentes a atividade rural foram tributados € o imposto foi recolhido. Todo o

restante do crédito apurado pelo fisco, foi feito com base Unica e exclusiva nos depésitos

bancérios. Esse procedimento, iscladamente nZo serve para alicergar o langamento.
Trata-se de mera presungéio, e por si s6, n3o produz efeito probatorio;

- que nenhuma outra diligéncia foi realizada no sentido de corroborar o
trabalho fiscal no que tange aos depdsitos bancarios.

- gue o0s depositos bancanes. como fato i1solado, ndo autorizam o©
langamento do imposto de renda contra quem quer seja, pois ndo configuram o fato
gerador desse imposto. O fato gerador do imposto de renda € a aquisicdo de
disponibiidade econdmica ou jurldica de renda ou proventos de qualquer natureza,
conforme esta previsto no art 43 do CTN.
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Ndo houve a manifestacdo do autor do procedimente em razdo da
revogatdo do preceito estabelecido no artigo 19 do Decreto n® 70.235/72, pelo artigo 7°
da Lei n® 8.748/93.

Apés resumir os fatos constantes da autuac3o e as razdes apresentadas
pelo impugnante, a auteridade singular conclui pela procedéncia da ac¢fo fiscal e pele
manutencio integral do crédito tributario, com base nas seguintes consideragdes:

- que os créditos e depositos bancarios caracterizam um direito do
interessado, logo, um patriménio seu, o que vem refor¢ar a comprovagao da
disponibilidade econémica do contribuinte. Denotam também sihais de riqueza pela
percep¢do de rendimentos que, ndo declarados ao fisco, configuram acréscimo
patrimontal injustificado, sendo passiveis de tributacdo na forma da legislagdo vigente;

- que o interessado concordou com a triputagdo relativa aos rendimentos de
atividade rural, tendo inclusive, recolhide o imposto que julga devido, conforme DARF de
fis 104 Note-se, porem, que o crédito tributano for apurado considerando-se muita de
mora, quando, por estar em curso a acao fiscal, deveria ser a multa de oficlo.

A ementa da decisdc da autoridade de 1° grau, que consubstancia os
fundamentos da agao fiscal € a seguinte:

‘IMPOSTO DE RENDA - PESSOA FISICA - Exercicios
1991/80 e 1992/81.

OMISSAO DE RENDIMENTOS

- A existéncia da disponibilidade econdmica do
contribuinte. de renda e proventos de qualquer natureza,
propicia a2 Umdo o direto subjetivo e inquestionavel de
fazer incidir o imposto sobre a renda ou ganho,
observados o0s requisitos que a lei estabelece para
apuracac do montante tnbutavel { artigo 42, incisos | e |l
da Lei 5.172/66 - CTN).

- Depositos e creditos bancarios caracterizam sinais
extenores de riqueza pela percepcdo de rendimentos
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que, ndo declarados ao fisco e ndo sendo comprovada a

origem dos recursos utiizados nessas operagoes,
configuram acréscmo patrimonial injustificado, passiveis,
portanto, de tributacio na forma do artigo 6° paragrafo
5°da Lein®8.021/90."

Cientificado da decisdo de Primeira instancia, em 13/05/94, conforme
Termo constante as folhas 115/117, e, com ela ndo se conformando, o recorreite
interpés, em tempo habil, o recurso voluntario de fis. 118/121, o qual demonstra total
resignagdo contra a decisdo supra ementada, baseado, em sintese, nos mesmos
argumentos apresentados na fase impugnatoria.

E o relatério.
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VOTO
CONSELHEIRO NELSON MALLMANN, RELATOR:

O recurso € tempestivo e preenche as demals formalidades legais, dele
tomo conhecimento.

Nao ha argii¢do de qualquer preliminar.

Como se vé& dos autos, a peca recursal repousa nha divergéncla de
interpretagdo dada pela autoridade monocratica em seu julgamento considerando
omissdio de rendimentos os depositos bancarios cuja origem ndo tenha sido
satisfatoriamente esciarecida, nem comprovada tratar-se de importancias ja oferecidas a
tributagfio ou que sejam nfo tributéveis ou tributadas exclusivamente na fonte.

O langamento de crédito tributaric baseado exclusivamente em depdsitos
bancarios e/ou de extratos bancarics, sempre teve sérias restricbes, seja na esfera
administrativa, seja no judiciario.

/7 - ;
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O proprio legislador ordinario, através do inciso VIl do artigo 2° do Decreto-
fei n® 2.471/88, determinou o cancelamento de débitos tributarios constituidos
exclusivamente com base em depdésitos bancarios nfo comprovados.

O Poder Executivo, na Exposi¢do de Motivos para esse dispositivo assim se

manifestou:

*A medida preconizada no art. 9° do projeto pretende
concretizar o principio constitucional da colabora¢do e harmonia
dos Poderes, contribuindo, cutrossim, para o desafogo do
Poder Judiciério, aoc determinar o cancelamento dos processos
administrativos e das correspondentes execugBes fiscais em
hip6tese que, a luz da reiterada Jurisprudéncia do Colendo
Supremo Tribunal Federal e do Tribunal Federal de Recursos,
nZo sdo passivels da menor perspectiva de éxito, o que S.M.J.,
evita dispéndio de recursos do Tesourc Nacional, a conta de
custas processuais e do 6nus de sucumbéncia.”

A propésita, & de se destacar o voto condutor do Acorddo n° 101-86.129,
de 22/02/94, de lavra da ilustre Conselheira Mariam Seif, merecendo destaque os
seguintes excertos:

*Como se vé& dos autos, dois dos exercicios objeto da autuagdo
(1988 e 1989) estdo alcangados pelo cancelamento
estabelecido no mencionado dispositivo legal, e o terceiro, isto
é, 1990, refere-se a periodo-base (1989) no qual enexistia
autorizacdo legal para arbitrar-se o imposto de renda com base
em depdsito bancario, uma vez cue tal autorizagdo so veio a
ser restabelecida em abril de 1890, com o advento da Lei n°®
8.021/90.

Nem se argumente que o cancelamento sé alcangou os débitos
cujos langamentos tertham ocorrido até setembro de 1988, data
da edigcdo do Decreto-lei n® 2.471/88, pois tanto a doutrina
como a jurisprudéncia sdo unissonas no entendimento de que o
langamento tributdrio € de natureza declaratério; NAO CRIA

//7“?8
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DIREITO. Assim seus efeitos retroagem a data do fato
gerador.”

Por sua vez, do Acdorddo da CSRF n* 01-1.898, de 21 de agosto de 1995,
que analisa a matéria, tendo por Relator o ifustre Conselheire Carlos Alberto Gongalves
Nunes, merece destaque o seguinte trecho, a seguir transcrito:

“Por todo o exposto, conciui-se que o legisiador, apesar da
redacdo dada ao art. 9° e seu inciso Vil, que gerou
iterpretacles contraditérias, ndo deixou de atingir os
objetivos a que se propusera.

Dal, ter razfio o sujeito passivo quando afirmou no final de
suas contra-razdes que lei ao determinar o arquivamento dos
processos administrativos em andamento, contem implicita
uma determinacdo de ndao abrir novos processos sobre a
mesma matéria.

Pelo menos, enquanto o legislador ndo autorizasse o
arbitramento de rendimentos com base na renda presumida
mediante utilizacio de depositos bancarios, o que somente
veio a acontecer com o advento da Lei n° 8.021/90, nas
condigdes nela previstas.

A edigio desta lei veio confirmar o entendimento de que hdo
havia previsfo legal que justificasse a incidéncia do imposto
de renda com base em arbitramento de rendimentos sobre
os valores de extratos e de comprovantes bancarios,
exclusivamente.

Por isso, mandou cancelar os débitos, lan¢ados ou nio.

Em sintese: Estdo cancelados, pelo artigo 9°, inciso VI, do
Decreto-lei n® 2.471/88, os débitos de imposto de renda que
tenham por base a renda presumida através de arbitramento
sobre os valores de extratos ou de comprovantes bancarios,
exclusivamente.”
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Do Acorddo da CSRF n® 01-1.911, de 06 de novembro de 1995, que analisa

a matéria, tendo por Relator o iustre Conselheiro Carlos Alberto Gongalves Nunes,

merece destaque o seguinte trecho, a seguir'transcrito:

"Abra-se paréntese para realgar que a vontade do legislador
era por cobro a pretensdes fiscais que ndo tinham a menor
chance de sucesso, dentre elas as arbitradas com base
exclusivamente em valores de extratos ou de comprovantes
de débitos bancarios; evitar dispéndio de recursos do
tesouro Nacional, 2 conta de custas processuais e do 6nus
da sucumbéncia; e colaboragcdo e harmonia dos Poderes,
contribuindo, também, para o desafogo do Poder Judiciario.

Resta saber, & luz das regras de interpretacfio da lei, se
alcangou o seu objetivo, ou seja, se essa € a vontade da lei.

E verdade que a lei tributaria que disponha sobre suspensio
ou exclusdo do crédito tributario deve ser interpretada
literaimente (CTN,, art. 111, inciso ).

Mas ¢ ledo engano supor que, por isso, estejam afastadas
as demais regras de hermenéutica e aplicacdio do direito,
dentre as quais a interpretacao teleologica.

E preciso ter em vista os fins sociais a que a lei se destina
(Lei de introducio ao Cddigo Civil, art. 5°). E nfio se
esquecer, tampouco, gue ela deve ser interpretada dentro
da sistematica em que se insere, com destaque para as
normas constitucionais.

Fechando paréntese, e voltando ao pensamento
interrompido, o iustre Conselheiro KAZUKI SHIOBARA
alertou, com muita propriedade, para o fato de que
subjacente em todo crédito tributario estda a obrigacio
tributaria que the da suporte e raz3o de existéncia.

O crédito tributario tem lugar com o langcamento, tornando
exigivel o débito do contribuinte conseqiente da
materializagdo da hipétese em abstrato prevista na lei
tributaria.

De modo que, a prevalecer o entendimento de que apenas

/’7 he
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os débitos objetos de cobranga e, portanto, de langamento
estariam alcangados pelo cancelamento, a finalidade da lel
estaria profundamente comprometida pelos absurdos que
geraria, como exemplifica o voto vencedor. E o que & pior,
configurando uma interpretagdo contraria ao principio da
isonomla estabelecido no inciso |i do art. 150, da
Constituiclc Federal de 1888, como limitagdo do poder de
tributar, assim expresso:

“Art.150. Sem prejuizo de outras garantlas asseguradas ao
contribuinte, ¢ vedado & Unido, aos Estados, ao Distrito
Federal e aos Municipios: (grifei).

| - omissis

I - Instituir tratamento desigual entre contribuintes que se
encontrem em siuagdo equivalente, proibida = qualquer
distingdo em razio de ocupacdo profissional ou fungio por
eles exercida, independentemente da denominagdo juridica
dos rendimenios, titulos ou direitos;”

Haveria tratamento desigual entre iguais, ha medida em que
contribuintes na mesma situaglo tivessem tratamentos
antagdnicos em funcdo da época do langamento. Quem
fosse alvo de lancamento anterior ao referido decreto-lei,
teria 0 seu débito cancelado; quem sofresse langamento
apts esse mandamento legal, njo.

A afimacio de que o langamento no caso concreto ndo se baseara
exclusivamente em depdsitos bancarios, data vénia, improcede posto que ndo foi trazida
aos autos nenhuma prova, ou sequer fortes indicios, de que o contribuinte realizara
operagdes cujos resuitados omitira ao fisco, depositados em sua conta corrente bancaria.

Tudo nd3o passou de presuncdo. E de presungdo ndo autorizada por lei.

De qualquer sorte, afigura-se inegavel que o arbitramente da base de
calculo do tributo tomou exclusivamente como objeto de apuracdo depésitos bancéarios.
Ora, tal procedimento que ja ndo encontrava respaido na jurisprudéncia do Egrégio
Tribunail Federal de Recursos, foi definitivamente afastado pelo Decreto-lei n® 2.471/88.

-r
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Verifica-se, pois, que depdsitos bancarios, extratos de contas bancanas,

podem, eventuaimente, estar sugerindo possivel existéncia de sinais de riqueza nio
coincidente com a renda oferecida a tributagdo. Isto quer dizer que embora os depositos
bancarios possam refletir sinais exteriores de riqueza, ndo caraclerizam, por si so,

rendimentos tributaveis.

Embora ©s elementos colhidos pela fiscalizacdo em confronto com o©s
constantes das declaragdes respectivas, autorizem a conclusio de que, na espécie,
possa ter ocorrido ocultacdo de rendimentes percebidos pelo autuado. O mélodo de
apurac¢do, no entanto, baseado apenas em extratos bancarios e no fluxo de depdédsitos e
movimentacao de cheques, ndo oferece adequacio tecnica e consisténcia material de
ordem a afastar a conjectura de simples presungdo, com vista a identificacdo e
quantificacdo do fato gerador, em particular, embora possam induzir omissdo de receitas,
aumeito patrimonial ou sinal exterior de riqueza, no entanto, nfo s3oc em si mesmo,
exigiveis em hipotese de incidéncia, para efeito de imposto de renda, particularmente em
se tratando de rendimento com vista a cédula H quando o fato gerador deve oferecer
consisténcia suficiente em ordem a afastar a conjectura ou a simples presungdo, para

sequran¢a do contribuinte e observancia dos principios de legalidade e da tipicidade.

A fiscalizacdo deve, em cas0s como O presente, aprofundar suas
investiga¢Bes, procurando demonstrar o efetivo aumento de patriménio e/ou consumo do
contribuinte, através de outros sinais exteriores de riqueza, a exemplio do levantamento
dos gaslos efetuados alraves dos cheques emitidos. N8o basta que o contribuinte ndo
esclarega convenientemente a origem dos depésites. Embora tal fato possa ser um
valioso indicio de omissdo de receita, ndo é suficiente por si mesmo para amparar o

tangamento, tendo em vista o disposto na lei.

Nenhuma outra diligéncia foi realizada no sentide de corroborar o trabalho

fiscal no que tange aos depositos bancarios. Mesmo assim o fisco resolveu lavrar o
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langamento, tendo como suporte o0s extratos bancaérios. VE&-se que realmente o

langamento do crédito tributario esta tastreado somente em presuncdo. E efa é inaceitavel

neste ¢caso.

Os depositos bancarios, como fato isolado, ndo autorizam o langcamento do
imposto de renda, pois nao configura o fato gerador desse imposto. O fato gerador do
imposto de renda € a aquisigdo de disponibilidade econOGmica ou juridica de renda ou
proventos de qualquer natureza conforme esta previsto no art. 43 do Cédigo Tributario

Nacional.

O lan¢camento do imposto de renda realizado com base em simples extratos
bancarios, sem a demonstragdo de que o movimente bancario deu origem a uma
disponbilidade econdmtca, e por conseguinte, 2 um enriquecimento do contribuinte, o qual

deveria ser tributado & ndo foi, ndo pode prosperar.

Como e cedico, e tal fato ja fol exaustivamente demonstrado, os extratos
bancarios s¢ se prestam a autorizar uma investigagdo profunda sobre a pessoa fisica ou
juridica, com 0 escopo de associar o movimento bancario a um aumento de patriménio, a

Um consuMmo, a uma rigueza nova, cnfim a uma disponibiiidade financeira tributavel.

E obvio que qualquer levantamento fiscal realizado a partir de informagdes
constantes nos extratos bancarios, concluira pela existéncia de inimeros depodsitos, cujas
origens imprescindem de uma avenguag¢do mais minudente por parte da fiscalizacdo, para
embasarem a instauragio do procedimento fiscal e o langamento do tributo

correspondente, o que ndo ocorreu no casa vertente.

Resta examinar a licitude da aplicagdo do artigo 6° da Lei n® 8.021, de
12/04/90, ac caso sob julgamento.
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Inicialmente se faz necessario ressaltar que ’a Camara Superior de
Recursos Fiscais ja& se pronunciou, afravés do Acordio n® CSRF/01-1.911, de 06 de
novernbro de 1995, que o artigo 6° da Lei n® 8.021/90, s6 se aplica a fatos geradores
ocorridos a partir do ano-base de 1991, merecendo destaque os seguintes excertos:

“Portanto, a referida lei (Lei n® 8.021/980), que fundamenta
o lancamento do imposto exigido e questionado, por forga
do dispositivo constitucional e da lei complementar,
somente passou a ter eficacia, para efeito de majoragcac
do tributo, no exercicio financeiro da Unido iniciado em 1°
de janeiro de 13891, alcancando o exercicic social das
empresas principiado nessa data. Em outras palavras,
alcangando os fatos geradores ocorridos a partir de
01/01/91, nos termos do artigo 144 do Codigo Tributario
Nacional.

Em resumo:

A lei tributaria que toma mais gravosa a tributagdo
somente entra em vigor e tem eficacia, a a partir do
exercicio financeiro seguinte aquele em que for publicada.
O paragrafo 5° do art. 6° da Lei n® 8.021, de 12/04/90
(D.O. de 13/04/90), por ensejar aumento de imposto, nio
tem aplicagdo ao ano-base de 19380.”

Diz a Lein® 8.021/90: 'S

“Art. 6° - O langamento de oficio, além dos casos ja
especificados em lei, far-se-4 arbitrando-se os
rendimentos com base ha renda presumida, mediante
utilizagdo dos sinais exteriores de riqueza.

Paragrafo 1° - Considera-se sinal extenor de riqueza a
realizagio de gastos incompativeis com a renda disponivel
do contribuints.

......................................................................................

Paragrafo 5° - O arbitramento podera ser efetuado com
base em depdsitos ou aplicagdes realizadas junto a
instituicbes financeiras, quando o contribuinte n3o

=
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comprovar a origem dos recursos utiizados hessas
operagdes.

Paragrafo 6° - Qualquer que seja a modalidade escolhida
para o arbitramento, sera sempre levada a efeito aquela
que mais favorecer o contribuinte

Da norma supra, pode-se concluir o seguinte:

- que ndo had qualquer divida quanto & possibilidade de arbitrar-se o
rendimento em procedimento de oficio, desde que o arbitramento se dé com base na
renda presumida, mediante a realizac3o de gastos incompativeis com a renda disponivel
do contribuinte. E 6bvio, pois, que tal procedimento permite caracterizar a disponibilidade
econdémica uma vez que, para o contribuinte deixar margem a evidentes sinais exteriores
de riqueza & porque houve renda auferida e consumida, passivel, portanto, de tributacéo
por constituir fato gerador de imposto de renda nos termos do art. 43 do CTN;

- que para o arbitramento levado a efeito com base em depésitos bancarios,
nos termos do paragrafo 5°, ¢ imprescindivel que seja realizado tambem com base na
demonstracio de gastos realizados, em relagdo a cada crédito em conta corrente. Pois a
essa conclusfio se chega visto que o disposto no paragrafo 5° ndo é um ordenamento
juridico isolado mas parte integrante do artigo 6° e a ele vinculado, o que
necessariamente levaria a autoridade fiscal a realizar o rastreamento dos cheques
levados a débito para comprovar que os créditos imediatamente anteriores
caracterizassem, sem qualquer divida, renda consumida e passivel de tributacio;

- que se o arbitramento levado a efeito fosse apenas com base em valores
de depésitos bancarios, sem a comprovacio efetiva de renda consumida, estar-se-ia
voltando a situacio anterior, a qual foi amptamente rechagada pelo Poder Judiciario,
levando o legislador ordinario a determinar o cancelamento dos debitos assim
constituidos (Decreto-lei n® 2.471/88).

Enfim pode-se concluir que depositos bancarios podem se constituir em
valiosos indicios mas nfo prova de omissdo de rendimentos € ndo caracterizam, por si

t
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s6, disponibilidade econdmica de renda e proventos, nem podem ser tomados como
valores representativos de acréscimos patrimoniais. Para amparar o langamento, mister
gue se estabeleca um nexo causal entre cada depdsito e o rendimento omitido, ndo
devendo, pois prevalecer o langamento sob este aspecto.

Ainda sobre a matéria, hd de se destacar a jurisprudéncia formada nha
Egrégia Segunda Camara deste Conselho, conforme Acérd@ios 102-29 685 e 102-29.883,
dando-se destaque aos Acdrdios 102-28.526 e 102-29.693, dos quais transcrevo as
ementas, respectivamente:

‘IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS
BANCARIOS - O artigo 6° da Lei n° 8.021/90 autoriza o
arbitramento dos rendimenios com base em depésitos
bancarios ou aplicacdes realizadas junto a instituictes
financeiras, quando o contribuinte ndo comprovar a origem
dos recursos Uutiizados nessas operagbes, e o Fisco
demonstrar indicios de sinais exteriores de riqueza,
caracterizada pela realizagdo de gastos incompativeis com a
renda disponivei do contribuinte.™

“IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - SINAIS
EXTERIORES DE RIQUEZA - O confronto de débitos em
conta corrente, apurados através de extratos bancarios, com
0s rendimentos declarados pelo contribuinte, ndo caracteriza
a existéncia de sinais exteriores de riqueza, face a legisla¢dao
proibir langamento com base em extratos bancarios.”

No voto condutor do Acorddo n® 102-28.526, o insighe relator, Conselheiro
Kazuki Shiobara, assim concluiu sua argumentacado:

“Verifica-se, pois, que a propria lei veio definir que o
montante dos depésitos bancarios ou aplicacbes junto a
instituigBes financeiras, quando o contribuinte ndc consegue
provar a origem dos recursos utilizados nessas operagdes,
podem servir como medida ou quantificagdo para
arbitramento da renda presumida e para que haja renda
presumida, o Fisco deve mostrar, de forma inequivoca, que
o contribuinte revela sinais exteriores de riqueza.

¥
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No presente processo, ndo ficou demonstrado qualquer sinal
exterior de nrqueza do contribuinte, pela autoridade
langadora. Nic procede a afirmaglo contida na decisio
recorrida de que o arbitramento foi feito com base na renda
presumida mediante a utiizacdo dos sinais exteriores de
riqueza, No caso, 0s excessos de creditos bancarios sem a
devida cobertura dos recursos declarados visto que o
paragrafo 1° do artigo 6° da Lei n® 8.021/90 define com
meridiana clareza que “considera-se sinal exterior de riqueza
a realizagdo de gastos incompativeis com a renda disponivet
do contribuinte”.

Restando incomprovado indicio de sinal exterior de riqueza,
caracterizado por realizagdo de gastos incompativeis com a
renda disponivel do contribuinte, ndo ha como manter o
arbitramento com base em depdsitos e aplicagdes
financeiras, cuja origem ndo foi comprovada pelo
contribuinte.

De todo o exposto, voto no sentido de dar provimento ao
recurso voluntario interposto.”

Diante do conteudo dos autos e pela associacdo de entendimento sobre
todas as consideragdes exposias nO exame da matéra, voto no sentido de dar

provimento ao recurso.

Sala das Sessdes - DF, em 20 de margo de 1996,
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