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Sessfiode @ 26 de abril de 1995 Acéordéo n.° 202-07.686
Recurso n.”: 96.107

Recorrente : ASBRASIL S.A

Recorrida : DRF em Uberaba - MG

IPI - FATO GERADOR DA OBRIGACAO TRIBUTARIA -O fato gerador
do imposto ¢ a saida de produto do estabelecimento industrial. ALIQUOTA
APLICAVEL - Ser4 aplicada, para caleulo do tributo devido, a aliquota vigen-
te na dafa da ocomréncia do fato gerador da obrigac§o fributaria principal.
Recurso negado.

Vistos, telatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
ASBRASIL S/A.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de
Confribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 26 d# abril de 1995.

ocuradorasRepresentante da Fazenda
Nacional

VISTA EM SESSAODE 9 1 SFT 1995

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elio Rothe, Antonio
Carlos Bueno Ribeiro, Oswaldo Tancredo de Oliveira, José de Almeida Coelho, José
Cabral Garofano e Daniel Corréa Homem de Carvalho.
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RELATORIO

Por bem descrever os fatos, adoto e transcrevo trecho do relatério que
compde a decisio recorrida de fls. 73/75.

"Através do auto de infragdo de fls. 40, foi exigido da pessoa
jurtdica acima qualificada o recothimento do crédito tributario de 251.400,26
UFIR, sendo 45.616,33 UFIR de Imposto sobre Produtos Industrializados,
160.167,60 UFIR de juros de mora e 45.616,33 UFIR de multa.

A exigéncia advém da apurag#o de saidas de produtos indusiria-
lizados do estabelecimento da autuada, no periodo compreendido entre
05/10/90 a 05/02/91, sem o devido langamento do IPI a que estes produtos
estavam sujeitos.

Cientificada em 17/03/93, a autuada ingressou em 14/04/93
com a impugnagio de fls. 43 a 46, alegando em sintese que sua atividade
essencial ¢ a fabricag#o de aparelhos de irrigacéio, elaborados de acordo com
as caracteristicas fisicas do terreno onde serfio instalados.

_ Dai esclarece que entre o pedido formulado pelo cliente e a efeti-
va enirega do equipamento, demanda-se um determinado tempo.

Ao contratar o fomecimento dos aparelhos descritos nas notas
fiscais que deram origem ao auto de infragiio, vigia a lei que copcedia o
beneficio da isengdo do IPI e autonzava a manutengéo do crédito referente aos
insumos adquiridos e utilizados na sua fabricagio. Acertado o prego com base
na legislac#o entio vigente, as notas fiscais foram emitidas comprometendo-ge
para entrega dos bens transacionados assim que fossem fabricados.

Assim, adquiriu no mercado interno os insumos necessarios ao
cumprimento da obrigagfio assumida. Entfo, com esta matéria prima e outras
j4 existentes em seu almoxarifado (também adquiridas no periodo incentiva-
do), fabricou os aparelhoes e entregou-os aos compradores mediante emissgo de
documentos fiscais habéis, todos eles fazendo remiss#io ds notas fiscais emiti-
das no fechamento do contrato, quando havia isen¢fo e manutengio do

crédito. < )
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Compreende, assim, que as operagBes efetivadas estavam ao
abrigo de uma legislaglo que propiciava o negécio nos valores ajustados, nfo
podendo uma let posterior prejudicar o direito adquirido.

Todavia, ressalta que caso fosse o débito acusado pelo fisco,
efetivamente devido, 0 mesmo deveria ser compensado com o crédifo acumu-
lado do IPI, devidamente atualizado na forma do art. 66 da Lei 8383/91.

A fiscalizag3o em parecer de fls. 70/71, opina pela manutengio
integral da exigéncia."

A autoridade julgadora de primeira instincia administrativa decidiu pela
procedéncia da exigéncia fiscal, com a seguinte fundamentagdo:

"A isencdo do mposto de que trata o artigo 45 inciso XXXV do
Regulamento do IPI, aprovado pelo Decreto n.® 87.981 de 23/12/82, para
produtos, maquinas e implementos ligados ao sefor agricola, deixou de ser
aplicada a partir de 05/10/90, por forga do artigo 41, paragrafo 1.° das Dispo-
sigBes Constitucionais Transitérias da atual Constituiglio Federal, que disp3e
sobre a revogacfo dos mceniivos fiscais, de natureza setonial, ap6s dois anos, a
partir da data da promulgacdo da Constituicdo (05/10/88), caso as mesmas
n#o fogsem confirmadas por lei.

Somente em 26/06/91 os referidos produtos passaram a gozar do
incentivo fiscal eriado pela Lei 8.191/%1 e regulamentado pelo Decreto 151/91
(iseng¢do, manutengio e utilizagio dos créditos do IPI dos insumos).

Portanto, no periodo compreendido entre 05/10/90 a 25/06/91,
os produtos fabricados pela autuada (aparelhos de irrigac#o) classificados na
Tabela de Incidéncia do Imposto sobre Produtos Industrializados - TIPI/88,
sob o codigo 8424819900, estavamn sujeitos a tributagio do IPI, & aliquota de
804%.

Embora a autuada tenha emifido notas fiscais de venda para
entrega futura, no perfodo em que vigorava a isenc#o do IPI para os produtos
de sua fabricag3o, cumpre ressaltar que a hipdtese basica de incidéncia do
Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI (fato gerador) quanto aos produ-
tos nacionais, é a "saida de produto do estabelecimento industrial, ou equipa-
rado a indusinial", conforme preceifua o art. 29, II do RIPI/B2.

Os autos nos mostyam e a prépria autvada confirma que o fato
gerador do imposto, ou seja, a saida dos produtos do estabelecimento indus-
trial ocorreu num periodo em que havia esgotado o prazo para usufruir do
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incentivo fiscal, de acordo com o estabelecido no artigo 41 das Disposi¢Bes
Constitucionais Transiténas.

Legitima, pois, a presente exigéneia, dado que respaldada em
normas legais.

Com relagfio aos créditos acumulados do IPI, pleifeados pela
autuada, vé-se que o agente fiscal ao levantar os débitos do IPI, considerou
fodos os créditos de direito da interessada, conforme demonstrativos de fls. 31
e32. _

Todavia, a hipotese de se corrigir monetariamente esses créditos
com base no disposto no art. 66 da Lei 8.383/91 nfio se aplica, posto que refe-
rido ato contempla tio somente os impostos ou contribuigdes recothidos a
maior ou indevidamente, com efeitos a partir de sua publicago.”

Tempestivamente a aufuada mterpls recurso a este Conselho, com as
razdes de fls. 79/82, que leio em Sessdo para conhecimento dos Senhores Conselbeiros.

E o relatério. , \9%‘
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR TARASIO CAMPELQ BORGES
Qrecurso é tempestivo e dele conhego.

CGonforme relatado, trata o presente processo da exigéncia do
Imposto sobr%mrodutos Industrializados por ter sido constatada a saida de
produtos industrializados pela recorrente (classificagdo fiscal 8424.81.9900),
sem o langamento do tributo devido no momento da ocorréncia do fato
gerador. ‘

ﬁ exigéncia fiscal refere-se ao periodo compreendido entre a
revogagdo do' incentivo fiscal de natureza setonal (05.10.90) por forga do
disposto no ‘paragrafo 1° do artigo 41 do Ato das Disposigdes Constitucionats
Transitoriasfda CF/88 e a instituigdo de nova isengéo do tributo pela Lei n®
8.191, de 1240691, regulamentada pelo Decreto n° 151, de 26.06.91.

A recorrente alega ter contratado a venda dos referidos
equipamentos e adquirido a matéria-prima para fabricagio dos mesmos
anteriormente a revogagdio do incentivo fiscal de que trata o paragrafo 12 do
artigo 41 dc?ADCT da CF/88.

| Ocorre, que a base de calculo do Imposto sobre Produtos
Industrializados - IPI € “a saida de produto do estabelecimento industrial, ou
equiparadola industrial” (artigo 29, inciso II, do RIP1/82).

O préprio Regulamento do IPI prevé, no inciso I do pardgrafo 3°
do artigof236, que deverd ser emitida nova Nota-Fiscal com langamento
complementar do imposto, nos casos de emissdo de Nota-Fiscal para entrega
futura dojproduto, quando houver majoragéio da respectiva aliquota.

No presente caso, por ocasio da emissfo da Nota-Fiscal para
entrega futura, o produto nela discriminado gozava de iseng#io fiscal, porém,
na data da ocorréncia do fato gerador do tributo, ou seja, na saida do produto
do estaDelecimento industrial a referida isengdo havia sido revogada,
portanto¥caberia 4 recorrente cumprir o disposto no inciso 1 do parégrai;ii"
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do artigo 236 do RIPV82, langando o tributo devido em Nota-Fiscal
complementar, o que ndo ocorreu.
Com estas consideragdes, nego provimento ao recurso voluntério.

Sala das Sessfes, em 26 de abril de 1995.

ARASIO CAMPELO BORGES



