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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

PROCESS0 N¢ 10650/000.225/91-85

AAP

Sessdo ae_16 de fevereiray, 19 93 ACORDAD N?_106-05.337

Recurso n®: 101.577 - IRPJ -~ EXS: DE 1986 a 1990
Recorrente: CASA PENA LTDA.

Recorrida ©: DRF EM UBERABA - MG

IRPJ - ESCRITURACAQ - OMISSAO DE RECEITA - SU-
PRIMENTO DE CAIXA - Os suprimentos feltos ©pelo
socio a empresa, a titulo de empréstimos e 1inte
gralizagao de capital, se nao tiverem a origem
do numerario comprovada, levam a presungao de
omissao de receitas.

BALDO CREDOR DE CAIXA - Se a contribuinte nao lo
grar afastar a apuracgao de saldo credor de caixa,
nao obstante as oportunidades que lhe foram defe
ridas, subsiste incolume a presungao de receitas
omitidas em montante equivalente (AC 1¢ CC 103-
06.901/85).

Recurso nao provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por CASA PENA LTDA.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Con|
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar as prell)
minares de nulidade e indefinigao dos lancamentos e no mérito, NEGAR

provimento ao recurso conforme voto do relator, que passam a .integrar

o presente julgado.

Sala das Sessoes (DF), em 16 de fevereiro de 1993.

MMHA.DA(HfmlAEﬁﬁ%Eigiiii;;;é;IImL -~ PRESIDENTE E RELA-
TORA

J
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VISTO  EM CARLOS DE SENNA MENDES - PROCURADOR DA
sEssA0 DE: 2 9 MAR 1993 FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros  WIL-
FRIDO AUGUSTO MARQUES, RAIMUNDO SOARES DE CARVALHO, DANILO LOUREI
RO e AQUILES RODRIGUES DE OLIVEIRA. Ausentes Justificadamente 0s
Conselheiros MARIO ALBERTINO NUNES e JOSEFA MARIA COELHO MARQUES. Y
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SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESS0 N° 10650/000.225/91-85

RECURSO N¥: - 101.577
ACORDAO N®: - 106-05.337
RECORRENTE: - CASA PENA LTDA.

RELATORIQ
CASA PENA LTDA., ja qualificada nestes autos, tem
pestivamente, recorre a este Conselho da Decisao n? 202/91, fls.

57. a 64, como segue:

0 auto de infrag¢ao resulta de haver a fiscalizacgao
apurado omissao de receitas por suprimento de caixa com numeré
rio do gqual a origem na pessoa fisica do supridor nao foi compro
vada; por saldo credor de caixa e por compensagao indevida de

prejuizos.

Inconformada a autuada apresentou em tempo . habil

sia lmpugnagac, alegando:

Preliminarmente a nulidade da autuagao por falta
de indicacac do CRC do fiscal. E ainda, que descabe a concomitag
cia da exigéncia do IRPJ com o Imposto de Renda na Fonte sobre '
lucros distribuidos pois que a empresa houvera apurado prejuizo
no ano de 1985 e que foi, na autuagao, absorvido em parte com a
pretendida omissao de receitas. Assim, ou esta equivocado o auto

de infragao ou e improcedente o auto no que trata de Imposto de

DAMEFP/DF - SECOS NT 065/ 90
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Renda na Fonte sobre lucros distribuidos, devendo-se, pois, iden

tificar qual a autuagao valida.

No mérito diz que € ininteligivel o auto e que, a
integralizacao do capital e os emprestimos feitos pelo socio, em
dinheiro, sao admitidos pelos tribunais além do que, parte do mon
tante do suprimento foi documentado com cheque de emissao do so-

cio supridor.

Que o saldo credor resulta de artificio usado pe-
lo fiscal para excluir registros contabeis relativos a adianta-
mentos recebidos que foram, posteriormente, devolvidos por nao
efetivagao da compra respectiva. A matéria tem sede no artigo 103
do Codigo Civil Brasileirc e o poder pﬁblico na pode exigir es-

tipulacao em contrario.
Conclui pedindo ¢ cancelamento do auto.

0 auditor, cumprindo o disposto no art. 19 do De
creto n? 70.235/72, informa que o Decreto-lei citado na impugna-
¢ao, nada tem a ver com as atribuigoes da carreira de Auditor Fis

cal.

Que as omissoes de receitas reduziram o prejuizo

de 1985 e que a tributagao decorre do Decreto-lei n? 2.065/83.

Que a autuacao dos valores fornecidos para aumento
de capital se deu por nao comprovagao da origem na pessoa fisica

do supridor, conforme preve o art. 181 do RIR/80.

Que o saldo credor de caixa comegou antes de sub-

traidos os langamentos por adiantamentos de compras futuras fei-

o 2P
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tas por irmaos do socio e restituidos um ano apds com custo zero.

A decisao manteve a exigencia estribando-se nos

argumentos seguintes:

A fungao de fiscalizar foi atribuida aos  audito-
res fiscals através da Lei n® 2.354/54 que, assim, dispensa a exi
gencia de contador diplomado para a pratica do ato declaratorio

langamento.

Que sao validas as autuagoes do IRPJ e IR Fonte
sendo a segunda decorrencia legal da primeira e esta resultado da

aplicagao dos art. 180 e 181 do RIR/80.

Que referindo-se a Jurisprud@ncia, a impugnagao na
da trouxe aos autos nesse sentido, e que, mostrar simples saques
contra fundos existentes na conta do sacado nao justifica a pro

cedencia do valor registrado a seu credito.

Que a glosa dos langamentos contabeis nao caracte
riza simulagao fiscal, mas sim, procedimento obrigatorio a cargo
da autoridade revisora. No caso dos valores adiantadamente forne
cidos pelos irmaos do socio, varios saoc os aspectos que 0s colo-
cam sob suspeigao quais sejam; concomitancia com o saldo credor
de caixa; ingresso em moeda; falta de entrega da mercadoria; res-
tituigao apos onze meses sem remuneragao; e finalmente, por esta
rem documentadas as entradas e saidas desse numerario com  reci-

bos de emissao da autuada.

Inconformada, a autuada recorre a este Conselho, '

o

alegando:
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Preliminarmente que'a decisao nao fez prova da ha-
bilitagao do auditor para os trabalhcs de auditoria e revisao con

tabil, que, no caso, € exigido pelo Decreto n? 9,295/46,

Que o auto de infragao indica a existencla presu-
mida de omissao de receita e a itiliza para compensar prejulzos
para, em segulida, refletir tal efeito no ano posterior. Concomi-
tantemente lavrou auto de infragao por lucros distribuidoes, logo,
no caso, nao esta demonstrado qual o lancgamento e qual a compen-

sagao.

No mérito a decisac recusou a comprovagao do in-
gresso de recursos feita atraves dos cheques relacionados. Cita

acordao n? 101.81.025 e, sotre a jurisprudéncia nao discriminada

na impugnacao, cita a Remessa de Oficio n? 84.426 - SP do TRF; AC
n? 87.154 - DF; AC n® 86.363 - RJ; AC n? 54.882 - RJ.

Referentemente zo saldo credor por exclusac de a-
diantamentos alega a improcedéncia da exlgencia pelas razoes ano-
tadas; qualidade de familiar do superior e nao efetivagao poste-
rior da venda. Que tais langamentos podem ser considerados habi-
tuais e, que tais razoes, pretendem criar normas nao prescritas

em lei.

Finalmente atribui a erro a interpretagao dada pe-
la Decisao ao art. 1093 do CC e que os dados da escrituracgao do
contribuinte estao respzldados por documentos que os comprovam.

Concluil pedindo o provimento total do recurso.

E o relatorio.
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VOTDO
Conselheira MARIA DA GLORIA DE OLIVEIRA COELHC LEAL, Relatora:

O prceesso fol regularmrente instaurado, esta devi

damente instruido e o recurso e tempestivo.

O contribuinte argui # nulidade do Auto de Infra-
gao uma vez que o trabalho fiscal de auditoria e revisao conta-
bil foi realizado por quem nao estava habilitado, ou seja o Audi-

tor Fiscal do Tesouro Nacional.

Entendo que e€ssa preliminar foi leventada pelo re
presentante legal da Recorrente, Unica e exclusivamente por falta
de argumentos e frente a impossibilidade de reverter o credito
constituidc pelo Representante da Receita Federal no presente pro

cesso.

As fTls. 57/64 deste processo contem a Decisdo ne
202/91 onde foi esclarecido com detalhes/requintes a funcgac/tare-
fa do Auditor Fiscal do Tescuro Naciocnal explicagéo gue ora trans

crevo e lelo aos Srs. Conselheiros:

Consoante ensinamentos do Prof. Hely Lopes Mei
relies, "in" Direito Administrativo BPBErasilei-~
ro, ed. Revista dos Tribunais, 142 ed. pags.
359 e 360, fungao e a atribuigao ou o conjun-
te de atribuigoes que a Administracao da a cada
categoria profissional, sendo que as fungaes
permanetes da Administragao devem ser desempe-
nhadas pelos titulares dos cargos.

A funcao de fiscalizar a regulsridade dos con-

tribuintes, quanto acs tributos e contribul
coes de competencia da Uniao, administrados

— Mﬁ“
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pelo Departamento da Receita Federal, fol atri
buida aos Auditores-Fiscais do Tescuro Nacio—
nal atraves da Lei n¢® 2.354/54, art. 79, 4, co
mando legal do art. 642 do RIR/8C, que versa:

"Os fiscals de tributos federais (atual-
mente Auditores-Fiscais do Tesouro Nacio
nal) procederac ao exame dos livros e do-
cumentos de contabilidade dos cortribuin
tes e realizarao as diligencias e investi
gaqSes necessarias para apurar a exatidao
das declaragoes, balangos e documentos a-
presentados, e das informagoes prestadas,
e verificar o cumprimento das obrigagoes
Tiscais."

Verifica-se, portanto, que a exigéncia de con
tador dipliomado, para a analise do balango e
pericia contébil, requerida pelo Decreto-leil
n? 9.295/46, nao surte efeites junto a  Admi-
nistraqéo Tributaria quancdo esta pratica o ato
declaratoério do langamento ou procede aos exa-
mes para tanto.

Ainda que duvidas possam remanescer a impug-
nante, dada a identidade hierarquicsz das leis
citadas, remanesce os ditames do art. 195 do
CTN . lei ordinaria com carater de  complemen-
tar, a saber:

"Para os efeitos da legislacao tributa-
ria, nao tém aplicagao quaisquer dispesi
goes legais excludentes ou limitativas do
direitc de examinar mercadorias, livros,
arquiveos, documentos, papels e efeitos
comerclais ou fisczis dos conerciantes,
industriais ou produtores, ou da obriga-
cao destes de exibi-los."

Desta forma rejeito pois a preliminar de nulidade

do auto.

Quantoc a segunda preliminar que trata de indefi-

nigao dos langamentos entendo que deve ser rejeitada de prcnto ums
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vez que o assunto e puramente corabil face a absorgac do prejuizo
apuracdo pelo Recorrente em razao da omissao de receita no mesmo pe-
riodo a qual foi apurada pela fiscallzagao. Assim exemplificando:
Para um prejuizo contatil de (100) e uma receita omitida de 100 apu
ra-se o resultado zero, nao restandc salco a pagar de Imposto de

Renda Pessoa Juridica.

Quanto ac Imposto de Renda Fonte Pessoa Juridica,
a lei determina que sobre a parceia omitida calcula-se o© imposto
de 25%, {artigo 892 do Lecreto-Lei 2.065/83).

Desta forma rejeito pols a preliminar arguida.

Suprimento de Caixa

Tendo em vista a necessidade de que a todos os
fatos contabeis escriturados deve haver um documento habil e iddneo
que o ampare, cabe ao Fisco, quando isso nao ocorre, manifestar-se

através do langamentodo crédito tributario a favor da Uniao.

E pacifica a jurisprudencia desse Conselho da ne-
cessidade de comprovar nao so a entrega do numerario ao caixa da
empresa como também a origem dos recursos do supridor. Desta forma
quando tal fato nao ocorre, comprovagao cumulativa e indissociavel
dos recursos e sua origem, estes sao indicios de Omissao de Receitas
que encontrados na contabilidade da empresa, autorizam o arbitramen

to destas com base nos valores dados como supridos.

No Acordao que a Casa Pena Ltda. cita para fazer
prova a seu favor e que nesta oportunidade junto a este Voto, ve-se

claramente que aquele recorrente tinha razao diante dos documentos que

o yid
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continham o processo. No presente caso, SO uma parte esta comprova-
da restando justificar e demonstrar a origem dos recurses na conta
bancaria do supridor. Este tema fol esgotado no Acordao CSRF/01-0.202
de 04/03/1982.

Pelas consideragoes, entendo que o contribulinte
nao desfez a presungao de Omissao de Receitas latentes nos suprimen

tos de caixa contabilizados a credito do socio.

Saldo Credor de Caixa

As fls. 17 o Auditor Fiscal relatou de forma cla-
ra e objetiva como chegou ao montante tributavel em 21/02/85 no va

lor de Cr$ 25.204.840,00 (padrac monetario a época).

A justificativa do Recorrente quanto a gliosa pelo
Fisco dos recibos por ela emitidos a favor de Renato Boscolo e Ro-
naldo Boscolo (irmaos do socio) por conta de adiantamento para futu
ra entrega de mercadorias, fato que nao ocorreu, Sao frégeis e sem

consistencia diante do que realmente aconteceu assim como:

a) os "adiantamentos" de numerario terem sido lan-
gados imediatamente apos o surgimento de saldo cre

dor no caixa;

b) os "adiantamentos" terem sido engressado em moe

da corrente e diretamente ao caixs;

¢) os "adiantamentos" terem sido efetuados por ir-

o~ »”
maos do socio;

d) a entrega das mercadorias, por conta dos "adian

tamentos', nao terem sido efetuadas;

— P
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e) a restituigaoc dos "adiantamentos" ter se efe-

tivado apos onze meses, sem qualquer remuneragao;

f) os unicos documentos que lastrearam a operagao,
quer na entrada do dinheiro, quer na saida do mes-
mc, foram recibos emitidos pelo préprio contribuin

te;

g) caso houvesse tido as glosa, nac eliminaria o contri-

buinte do saldo credor em seus caixa.
Assim entendo que o contribuinte com seus argumen-

tos nao justificou satisfatoriamente as evidencias dos fatos que

realmente ocorreram em sua contabilidade no periodo fiscalizado.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer do re-

curso, para, no mérito, negar-lhe provimento.

Brasilia-DF, em 16 de fevereiro de 1993.

MARIA DA GLOFRIA DE OLIVEIRA COELHO LEAL - RELATORA

Obs: anexo Acordao n? 101-81.025 de 22/01/91.
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Sessio de..22.32 janeiro 4419 91

PROCESSO N? 13618-000.018/89-28

MINISTERIO DA FAZENDA

---------------------

Recurson? 97,583 - IRPJ - Exercicios de 1986 e 1987

Recorrente MINAS FLORA LIMITADA

Recorrida :

DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM CURVELO (MG)

IRPJ - SUPRIMENTOS DE CAIXA - Os suprimen
tos de caixa creditados a socios somente
revelam a ocorréncia de omissdao de recei-
ta, quando nao se demonstram comprovada—
mente a origem dos recursos e a efetivida
de da entrega deles.

GASTOS DE COMBUSTIVEIS E LUBRIFICANTES -
0s gastos de combustiveis e lubrificantes
se admitem normais-se aempresa possui vel
culos registrados em seu patrimonio,zexis
tam notas fiscais de venda a consumidor
emitidas nominalmente expressando valores
compativeis ‘com sua natureza.

Vistos, relatados e discutidos ospresentes autos

de recurso interposto por MINAS FLORA LIMITADA:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primei-

ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimen

to ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar'

o presente julgado.

VISTO EM

Salas das Sessoes (DF), em 22 de janeiro de 1991.

A"\{\Q— PRESIDENTE
MIRM— “RELATOR

AFONSO CEIfSC HERREIRA DE CAMPOS - PROCURADOR DA’
FAZENDA NACTONAL

“Tramen o

FRANCISCO DE A

sessfo DE: 1 4 MAR 1991

i\

75



Participaram, adinda, do presente julgamentc, os sequintes Conselhei-
ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA ’ '
CELS0 ALVES FEITOSA, RAUL PIMENTEL, CANDIDO RODRIGUES NEUBER e JOSE
EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN.
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PROCESSON? 13618-000.018/89-28

RECURSONO: 97.583 "
ACORDAON?: 101-81.025

RECORRENTE: MINAS FLORA LIMITADA

RELATORIO
MINAS FLORA LIMITADA, ,empresa estabelecida em
Joao Pinheiro, Estado de Minas Gerais, inconformada com a decisdo
do Sr. Delegado da Receita Federal em Curvelo que lhe indeferiu a
peticdoc impugnativa oposta ao Auto de Infracdo de fls. 636/637, '
interpde recurso tempestivo nos termos da peticao de fls. 716/730.

Descreve-se na peca de autuacac que, nos exer
cicios de 1986 e 1987, contabilizou despesas de combustiveis e lu
brificantes com veiculos ndoc identificados e que, no exercicio de
1987, ocorreu omissdo de receita por suprimentos de caixa credita
dos ao socio :Colidge Jodo Antdnio Hercos, sem que a origem e a en
trega dos recursos tivessem ficado comprovadamente demonstradas,'
tendo sido feita referéncia aos documentos de fls. 15 a 23. Os su
primentos de caixa de acham consignados em trés parcelas de Cz$
36.000,00, Cz$ 35.000,00 e Cz$ 8.000,00, respectivamente em 03 de
dezembro de 1986, 09-12-1986 e 30-12-1986.

Em relacao as despesas de combustiveis e 1lu-
brificantes, o autuante diz, na peca basica, que sdo gastos conta
bilizados com apoio em notas brancas que nao identificam os veicu
los e quando identificados ni3o pertencem a empresa e que falta pa
ra a impressio de tais notas a autorizacao do Fisco Estadual.

As contra-razdes de defesa d3o a entender que

DMF - DF 12 C-C - Secgraf - 1600/
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0 sbcio Colidge Joao Antonio Hercos, para suprir o caixa da em-
presa, fez retiradas da conta particular mantida no Banco do Es
tado de Sao Paulo S.A. - BANESPA pelos cheques n9s. 737.853, °
737.855 e 487.868 {(extrato bancidrio a fls. 19/20) e depositados,
em nome da empresa Minas Flora Ltda., no Banco da América do
Sul S.A. (recibos de depdsitos a fls. 16, 17 e 18).

A fls. 652/654, a defesa fez anexarem-se ao
processo,copias das folhas do livro Diario, no sentido de de-
]
monstrar a contabilizacdo dos suprimentos.

Prosseguindo diz a defesa que a empresa, co
mo prestadora de servigos, mantém, além da propriedade de veicu
los, moto-serras, que também consomem combustiveis e lubrifican
tes, e que ficando elas nas frentes de trabalho, nao podem ser
levadas aos nostos de abastecimento e que as notas fiscais de
venda a consumidor sao reais e ndo notas brancas.

Conclui, dizendo que, no exercicio de 1987,
teve resultado negativo (prejuizo), e que a prevalecer as pre—
tensas infragdes, o lucro real do exercicio deve ser ajustado '
em razdo do prejuizo.

Em suas razoes de decidir, a autoridade "a
quo”, embora tenha por comprovada a efetividade da entrega dos
recursos dos suprimentos, julga que nenhumg.pwova foi apresenta-
da quanto a origem do numerario creditado. Quanto aos gastos de
combustiveis e lubrificantes com as moto-serras, afirma que o

fiscal autuante os aceitou e apenas os glosou em relacao aos

veiculos.<;q/

E o relatdrio.

/ﬁ
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voro
Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, Relator:

A legislacdo fiscal, através do art. 181 do
RIR/80, dispde que os recursos de caixa creditados a socios,acio
nistas, dirigentes da pessoa juridica ou titular da empresa indi
vidual, se consideram omissac de receita, se a origem e a efeti-
vidade da entrega de tais recursos nao forem comprovadamente de-
nonstradas. As duas condigoes devem ser cumpridas, uma vez que
sdo cumulativas, nao bastando que apenas uma seja atendida: ou
s6 a da origem dos recursos ou s6 a da efetividade da entrega de
les.

Na hipotese dos autos, o fato, relativo aos
suprimentos de caixa creditados ao sécioﬁ. estid sendo considera-
do omissdo de receita, por indicio,como dispde a lei. Entdo, o
fisco estd se servindo de uma presuncido relativa, "iuris tantum”,
incumbindo ao sujeito passivo provar uma situagdo contraria a se
melhante presungao, pois o que se tributa nao deve ser o supri—
mento de caixa em si mesmo considerado, mas a omissao de receita
que o suprimento memoriza, frente a inexisténcia de prova em sen
tido contrario.

A postulante escriturou a crédito do soécio
Colidge Jo3o Antdnio Hercos as importd3ncias de Cz$ 36.000,00, Cz$
35.000,00 e Cz$ 8.000,00, respectivamente em 03-12-1986, 09-12-1986
e 30-12-1986. Como tinha ela a incumbéncia de demonstrar que di-
tas importancias tém origem indiscutivel situada fora das  suas
proprias fontes de receita, trouxe a colagao o extrato da conta'
gque o citado sScioc mantém no Banco do Estado de Sao Paulo S.A. -
BANESPA (fls. 19/20), atraves do qual se verifica haver o supri-
dor sacado, nas datas indicadas, as mencionadas importancias pe-
los cheques nes., 737.853, 737.855 e 487.868, Cumprida uma das '
condigbes, a atinente 3 origem dos recursos, a postulante encar-
regou-se, também, de demonstrar que as aludidas importancias lhe

foram efetivamente entreques, o que ocorreu com os depoOsitos efe

#
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tuados em conta que ela mantém no Banco América do Sul S.A., co-
mo se vé dos documentos comprobatdrios de fls. 16, 17 e 18.

Os documentos comprobatdorios se revelam ade
quados. Sao contemporaneos com os fatos apontados quanto & ori=-
gem dos recursos escriturados por supridos e quanto a estes te-
rem realmente entrado no caixa da empresa. Sao provas convincen
tes de que os recursos de tranferiram do patrimdénio do socio pa

~ ra o da pessoa juridica recorrente.

Nac ha, pois, como sustentar-se a tributa—
¢ao dos valores supridos.

Os documentos comprobatérios devem conter °
dados que permitam averiguar o relacionamento das operacdes efe
tuadas com o negdcio explorado, seja com a obtencao das recei-—
tas, quando a pessoca juridica vende bens ou presta servigos, se
ja com o pagamento de despesas, quando adquire bens (mercadorias
ou produtos) ou recebe servicos que lhe sdo prestados.

Na espécie dbs autos, visam-se as circuns—
tancias em que se coloca a pessoa juridica, recorrente, na posi
cado de compra de combustiveis e lubrificantes destinados a ga-
rantir-lhes os seus objetivos dos servigos que se propds pres—
tar.

Para a comprovagao das compras de combusti—
veis e lubrificantes, os postos de abastecimento emitem, em ge-
ral, nota de venda a consumidor, que, embora nao seja documento
tdo preciso quanto a nota fiscal de vendas a vista ou a prazo,'
nela devem constar elementos que possibilitem identificar-se o
comprador e a natureza da operacao realizada, com especificacdo
do bem (mercadoria ou produto} transacionadeo. Tal nota fiscal
'de venda a consumidor constitui probatdério da despesa efetuada.

Imputou-se a recorrente o uso de "notas bran
cas" no registro de gastos de combustiveis e lubrificantes sob
a acusacao de que tais notas ndo identificam os veiculos e gquan
do identificados nao pertencem a recorrente, tendo, ainda, 3%53

A
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dito que, para a impressao das notas fiscais de venda a consumi
dor, falta a autorizacio do Fisco Estadual.

A acdo fiscal é também aqui precaria.

Se as notas fiscais, como diz o autuante,
sao "notas brancas", ndo havia razao para que fossem aceitas
aquelas em relagao a gastos de combustiveis e lubrificantes conm
as moto-serras. Por pura questdo de logica, tais notas ndo pode
riam servir de comprovacdao alguma se elas sdao "notas brancas",'
sdao brancas em todos os sentidos. No entanto, o ato recorrido,'
secundando * informacao fiscal do autuante, diz haver admitido
os gastos de combustiveis e lubrificantes referentes ésrmﬂx»sqg
ras. Ademais, em nenhum estdgio do contraditdorio, cita a autori
dade fiscal que, em relagdo as moto-serras, as notas fiscais de
venda a consumidor as identificam., Mesmo que as identificassep,
"notas brancas" ndac se prestariam nara comprovar despesa alguma.

Quanto aos veiculos, a empresa apresentou a
relagdo de fls. 24 dos que possui,a qual ndo foi contestada. '
Além disso, consta no ativo do balango a existéncia de veiculos
de propriedade da recorrente.

Se ha notas fiscais que identificam veicu—
los que nao pertencem a empresa, devia a autuac¢do indicar quais

seriam essas notas. Isso, porem, nac foi feito.
25

Pertinentemente a falta 'de indicagdo da au-
torizagao do Fisco Estadual para a impressio das notas fiscais'
de venda a consumidor, nenhuma providéncia se realizou junto as
Repartigdes Estaduais, para que se confirmasse a caréencia daque
la autorizacao.

Enfim, a acao fiscal se depara deficiente '
para ser mantida, razao pela qual voto no sentido de prRver—se
O recurso.

Foun e <O

t FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA
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