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MINISTÉRIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
PROCESSO N9 10650/000.445/91-81

AFÃ

Sessão de 13 de abril de 1.9-9_3_	 AcoRoÃo0103-13.773

Recurso n2 :	 70.221 - PIS/DEDUÇÃO - EXS: DE 1987 e 1988

Recorrente: ROCCA JARDIM & LIMA LTDA.

Recorrida : DRF EM UBERABA (MG)

REFLEXO - Estende-se ao processo	 de
=75 a decisão prolatada no proces
so Matriz do qual decorre. 	

_

Vistos, relatados e discutidos os presentes 	 autos

de recurso interposto por ROCCA JARDIM & LIMA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Câmara do Primeiro

Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provi-

mento ao recurso, nos termos do relat6rio e voto que passam a inte

grar o presente julgado.

Sala das Sessões (DF), em 13 de abril de 1993.

C	 17DR G	 UBER	 - PRESIDENTE

SONIA NA I OVIC	 - RELATORA

t-/7/21VP
VISTO EM • MARL N'ALBÈRtT:NEICEnT	 - PROCURADOR

SESSÃO DE: 190y$03	 DA FAZENDA

NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA, VICTOR LUrS DE SALIIS FREI
RE, OVIDIO GASPARETTO, JOS g GERALDO ROSA (Suplente Convocado) eJOAC3
APRIGIO BIZERRA (Suplente Convocado). Ausente por motivo justifica_
do, o Conselheiro PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JÚNIOR.

Ofr
DMAEFP/DF- SECOS t4 4 064/90	 4.0.
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RECURSONS :	 70.221

ACORDUNI:	 103-13.773

RECORRENTE:	 ROCCA JARDIM & LIMA LTDA.

RELATO RIO

O presente processo é reflexo no Auto de Infração

lavrado contra a empresa protocolado sob o n9 10650/000.444/91-19

cujo recurso recebeu neste Conselho o n9 102.047, e foi objeto de

apreciação por esta cantara na Sessão de 16 de março de 1993 tendo

sido negado provimento por unanimidade de votos tudo conforme 	 o

Acórdão n9 103-13.617 juntado por cópia as fls.

O reflexo refere-se ã. Contribuição PIS/DEDUÇÃO e es-

amparada no artigo 39, letra "a" parágrafo 19 da Lei Comple

mentar n9 07/70 e artigo 480 do RIR/80 tudo conforme o Auto de In-

1v/ fração às fls. 1 a 4.

Após solicitar uma prorrogação por mais 15 (quinze)

dias, o que obteve, a empresa impugnou a exigência às fls. 13 a

18 anexando a cópia apresentada na impugnação do Processo Matriz.

Informado às fls. 30/31 subiu o processo à aprecia

ção da Autoridade Singular que indeferiu a impugnação onde se in-

forma que a impugnação é cópia do Matriz e não específica para o

PIS, acompanhando o que decidira no processo matriz, conforme a De

cisão às fls. 30/31 onde espelha que nos termos do artigo 480 do

RIR/80 deve se deduzir 5% do tributo result nte para recolhimen
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Ac6rdão ng 103-13.773

to do Fundo de Participação do Programa de Integração 	 Social-

-PIS.

Notificada dessa decisão em 24 de outubro de	 1991

conforme AR às fls. 33 em 20 de novembro de 1991	 a	 empresa

interp6s contra ela o recurso de fls. 34 a 39 que 6 c5pia	 do
Recurso apresentado pela mesma ao Processo Principal.

É o relatario.
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VOTO

Conselheira SONIA NACINOVIC, Relatora:

O recurso foi interposto com guarda do prazo regula

mentar.

Trata-se de processo reflexo. No processo matriz foi

negado provimento por unanimidade de votos, na Sessão de 16 de

março de 1993, conforme o Acérdão n9 103-13.617 juntado por cépia

às fls.

Referida decisão reflete-se também neste 	 processo

decorrente.

À vista do exposto, e do mais que do processo cons-

ta, conheço do recurso, por tempestivo, e no mérito,nego-lhe pro

vimento.

E meu voto.

Brasília (DF), em 13 de abril de 1993.

ONIA 'N2NOVIC criva RELATORA

ImpermNadoml.
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