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Recurso n%:
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Recorrida <

pProcesso n¢® 10650/000.460/87-99

93.856 ~ IRPJ - EXS: DE 1983 a 1985

A ELETROTECNICA INDUSTRIA DE MATERIAL ELETRICO S/A

‘DRF em UBERABA - MG

1 - ARRENDAMENTO MERCANTIL - Descaracteriza o contrato
arrendamento mercantil a ocorréncia de .concentra-
gao de pagamentos do_valor do contrato, nos prlmei
ros meses de sua vigéncia e a estipulagao de infi-
mo valor residual, incompativel com o verdadeirova

lor remanescente do bem.

2 - CORRECKO MONETARIA DO ATIVO PERMANENTE - Cabivel a
dos
bens gque deixaram de ser imobilizados, em razao do
pretenso arrendamento mercantil, no prdprio exerci
cio em que se efetuou a inclusao no imobilizado.

3 - EMPRESTIMO CONTRAIDO POR ACIONISTA - E legitlma

dedugao como despesa financeira dos encargos decor
que
tenha sido comprovadamente repassado a pessoa jurl

cobranga de corregao monetaria sobre o valor

2 rentes de empréstimo contraido por ac1onlsta,

dica.

]

4 - PASSIVO FICTICIO - Inexiste passivo ficticio,
do a empresa apresenta documentagao iddnea, .habil

a afastar a presungao de omissao de receitas.

5 - OMISSAO DE RECEITA/RECURSOS DE ORIGEM NAO COMPROVA -
DA - Uma vez-comprovada a origem dos recursos uti-
lizados para_os pagamentos questipnados, invalida-

da fica a présuncao de omissao de receita.

Vistos, relatados e discutidos:éélpresentes autos
de recurso interposto por A ELETROTECNICA INDUSTRIA DE MATERIAL
ELETRICO S/A.

ACORDAM os Mémbros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar pro
vimento parcial ao recurso para excluir da tributagaoas quantias
de Cr§ 26.807.416,99 no exercicio de 1984, Cr§ 27.462.137
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exercicio de 1985, devendo nos valores correspondentes a ativagao
das contraprestagoes de arrendamento mercantil ser admitida a de-
preciacao do exercicio.

Sala das jifizggF., em 15 de abril de 1991
O MACHADO CALDEIRA ~PRESIDENTE

< auf rmeludl G -

IE MELLDO CARTAXD -RELATORA

VISTO EM ZAINIGO DA"BRAGA ~PROCURADOR DA FA
ZENDA NACIONAL
SESSAO DE: 4 gay1 1991

Participaranm, ainda, do presente.julgamento, 08 seguintes Conse-
lheiros: ANTONIO PASS0S COSTA DE OLIVEIRA, DICLER DE ASSUNGCAOQ, IL
CENIL FRANCO, LUIXZ ALBERTO CAVA MACEIRA, VICTOR LUIS DE SALILES FREL
RE e LUIZ HENRIQUE BARROS DE ARRUDA.
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RECURSO N@ 93.856

Acdrdaosn® 103-11,138 .

Recorrente: A ELETROTECNICA INDUSTRIA DE MATERIAL ELETRICO S/A.
Recorrida : DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM UBERABA (MG)

RELATORIO
A Eletrotécnica Indistria de Material Elétrico S/A. re-
corre da decisao de primeira instlncia que julgou procedente, em
parte, o Auto de Infragao de fls. 95/97, datado de 31.07.87.

0 Auto foi lavrado em virtude das seguintes irregulari-
dades:

a) langamento indevido como despesas operacionais dos
pagamentos efetuados a titulo de arrendamento mercantil, cujos con~
tratos, ao estabelecerem valor residual simbblico, configuram uma
compra e venda a prazo, nos exercicios de 1983, 1984 e 1985, nos
valores de Cr$ 16.748.469,85, Cr$ 30.105.146,10 e Cr$ 57.285.569,73,
respectivamente;

b} falta de apuragao de receita de correg¢do monetaria
sobre os bens que deixaram de ser imobilizados em razac do preten-
s0 arrendamento mercantil, nos exercicios de 1983, 1984 e 1985,. nos
valores de Cr$ 3.952.781,84, Cr$ 28.967.094,01 e Cr$ 64.889.259,75,
respectivamente;

c¢) lancamente indevido como despesa do pagamento de en-
cargos financeiros de empréstimo particular contridido por acionis-
ta da autuada, no exercicio de 1984, no valor de Cr$ 1.383.641,00;

d] passivo nac comprovado nos exercicios de 1984 e 1985,
nos valores de Crf 3.305.166,96 e Cr$ 140.229.174,00, respectivamen
te;

e) omissao de receita caracterizada pela n3o comprovagio
da origem dos recursos relativos a depdsito bancario efetuado com
cheque que nido foi descontado, no exercicio de 1984, no valor de
Cr$ 15.689.570,00; e

f) falta de apropriacac de encargos de correcao moneti-
ria sobre distribuigido disfar¢ada de lucros correspondente aemprés
timo a acionista, no exercicio de 1985, no valor de Cr$ 2.152.800,00.
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A contribuinte apresentou a impugnagao de fls. 124/143,
alegando, em resumo, que a estipulagao de pre¢o pouco expressivo '
nao altera a qualificagao juridica do contrato de arrendamento mer
cantil e que inexiste preceito legal obrigando o estabelecimento de
valores uniformes para_as contrapresta¢des do arrendamento mercan-—
til; que os Acordaos nos. 101.77.260 e 101.77.137 deixam claro que,
no caso de despesas com bens que deveriam ser imobilizados, nao ca
be a tributagao sobre o saldo da corregéo monetaria, como se os
bens tivessem sido registrados no ativo; que inexiste passivo fic-
ticio, tendo anexado varios comprovantes; que o empréstimo realiza
do por seu sdcio lhe foi repassado, razao pela qual ela efetuou o
pagamento total do empréstimo, inclusive as despesas financeiras;
que inocorreu omiss3o de receitas referente ao depdsito  bancario
feito com cheque, visto que este, nao tendo sido liquidado junto ao
banco sacado, foi debitado na conta da autuada; e que descabe a glo
sa de encargos de corregao monet3ria referente a pretensa distribui
qu disfargada de lucros, tendo em vista que o sdocio a quem foi
feito o empréstimo de Cr$ 1.000.000,00 tinha um saldo disponivel
superior ao emprésfimo em sua conta corrente, na qual foi debitado

o valor em tela.

Um dos autuantes apresentou a informagao fiscal de fls.
395/3%6, em que opina pela procedéncia, em parte, da impugnaqao,
para excluir da tributagdo a receita de corregio monetiria relati-
va as imobilizagoes das contraprestagoes do arrendamento mercantil,
nos exercicios de 1983, 1984 e 1985, e de parte do passivo nao com

provado, nos exercicios de 1984 e 1985.

Ao prolatar a decisao de fls. 400/409, excluindo da tri
butagaoc parcelas do passivo n3o comprovade relativamente aos exer-
cicios de 1984 e 1985, a autoridade singular fundamentou-se no se-
guinte: que se o contrato de arrendamento mercantil estabelece con-
traprestacoes em montante que cobrem o valor de aquisi¢do do bem
mais encargos, fixando um valor residual simbdlico, o que se tem &

compra e venda, nao arrendamento; que, descaracterizado o contrato,



SIRVIGS POBLICO FEDERAL Processo ne 10650/000.460/87-99 3.

Acdrdao nQ 103-11.138

- m owm e - o

contrato, & cabivel a glosa dos valores registrados como despesa e
a conseqliente imobilizagio dos mesmos para calculo da corregao mo-
netaria; que, nao tendo sido provada a transferéncia para a empre
sa do empréstimo obtido pelo sdcio, nao merece reparos a autuagao

ao glosar a despesa financeira relativa do empréstimo particular,
tendo em vista o P.N. CST n? 164/71, item 3; que existem comprovan
tes de todo o passivo, constante do auto como naoc comprovado, em re
lagao ao exercicio de 1984, e da maior parte do passivo referente

ao exercicio de 1985; que a falta de prova de que o numeradrio, re-
ferente a um depdsito em cheque nao descontado, fol gerado por ou-
tra fonte que nao a sociedade, autoriza o fisco a considerar gue
houve omissdo de receitas; e que a lel considera distribuicgao dis-
fargada de lucros o empréstimo a pessoa ligada, se a pessoa juridi
ca possulr lucros acumulados ou reservas de lucros, devendo, nesse
caso, o valor do empréstimo ser deduzido das reservas e lucros a-
cumulados, para fins de correqﬁo monetaria.

Ciente da decisao em 05,01.89 {(fls. 412), a contribuin-
te dela recorreu em 01.02.89. Na petigao de fls. 414/417, a recor-
rente alega que s valores expressos em OTN na discriminaqﬁo do dé
bito estao totalmente errados; que deixou de anexar, ha impugnaqﬁo,
o comprovante referente a4 Nota Fiscal da Indufor -~ Equipamentos de
Indugao Ltda., no valor de Cr$ 1.332.800,00, porquanto 0 mesmo Se
encontrava extraviado, mas faz a juntada de cOpta da correspondén-
cia da citada firma comprovando a veracidade de suas afirmagoes;que
a glosa da despesa financeira relativa ao empréstimo contraido pe-
lo sbGcio é descabida, eis que o valor de Cr$ 7.990.000,00 foi re-
passado a empresa, conforme c¢dpia do extrato do Banco Itald S/A.; °
gque inexistiu a omissao de receita referente ao depdsito de Cr$
Cxr$ 15.699.570,00, tendo ocorrido apenas que a recorrente, no fi-
nal de dezembro de 1983, ndo dispunha de saldo suficiente para qu’
tar as guias de IAPAS, IRRF e IPI, tendo acertado com o gerente d
Banco ltall uma operagao de crédito por 9 dias, ja que estava em
der do Banco duplicata emitida contra a ELETROPAULO, vencivel
06.01.84; que, diante do curtissimo prazo do empréstimo, o© Bar

-
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Banco digpensou a celebragao de contrato escrito, tendo exigido um
cheque do referido valor, que constituiu simples garantia e, por
isso, nao fol compensado; que, na verdade, o Banco Itad bancou a
operagaoc, ou seja, emprestou o dinheiro para pagamento dos citados
tributos; que tudo isso estid demonstrado nas copias anexas da con-
ta da ELETROPAULO, do extrato da conta do Banco Ital e de'declarg
gao desse mesmo Banco; que, no tocante ao arrendamento mercantil,
a decisao singular & contraditdoria, pois, de um lado afirma que ©
valor residual infimo descaracteriza o contrato e, de outro, asse-
vera que o valor residual inferior ao de mercado nao descaracteri-

Zaria o contrato.

Através da Resolugdo n? 103~1.068, de 24.05.90 (fls.425/
430) , esta Camara converteu o julgamento em diligéncia para que:

a) o contribuinte fosse intimado a comprovar o efetivo

repasse do empréstimo bancario a empresa;

b) o Banco Itall comprovasse com documentagao contbil to
dos os langamentos feitos para tornar possivel a operagao que rea-
lizou com a autuada, no valor de Cr$ 15.694.570,00;

c) ficasse comprovada nos autos a distribuigEO disfarga
da de lucro, vez gue inexistia qualquer deccumento no processo;

d) o contribuinte esclarecesse o motivo pelo qual disse
estar anexando ac recurso documentagao comprobatdria do passivo no
valor de Cr$ 1.332.800,00, o que naoc ocorreu;

e) a reparticao de origem se manifestasse sobre a diver
géncia existente entre os demonstrativos de fls. 416/418 e os cal-
culos do imposto remanescente na decisdo recorrida.

Além disso, a Resolugao determinou que, a vista do que
fosse apurado na diligéncia, a fiscalizagdo emitisse parecer con-

clusivo.

Em cumprimento 3 diligéncia, foram anexados ao processo
0s documentos de fls. 436/459 e 463/465 relativos ao repasse do_em

NG
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empréstimo, 3 operacao de depdsito em cheque no Banco Itad e ao
passivo no valor de Cr$ 1.332.800,00. Quanto & comprovagao da dis-
tribuicao disfargada de lucros, um dos autuantes esclareceu, as
fls. 460, que os respectivos documentos j3 se encontravam no pro-
cesso as fls. 82, 91 e 93. No tocante a divergéncia de valores do
imposto remanescente entre demonstrativo constante do recurso e a
decisao recorrida, a repartigac esclareceu (fls. 461/462) que tal
divergéncia decorreu tao somente de haver a recorrente excluido da
tributagao, indevidamente, a receita de corregao monetaria oriunda
da imobilizagao das parcelas contabilizadas como despesas de "lea-
sing", a qual foi considerada sujeita ao imposto pela decisdo, ra-
zao pela qual devem prevalecer os valores consignados no verso da
intimagao de fls. 411.

Ainda em razao da diligéncia, um dos autuantes emitiu
0 parecer de fls. 466, concluindo que foi comprovado o repasse do
empréstimo a4 empresa e que a recorrente apresentou documento refe-
rente ao passivo, mas que, apesar dos documentos apresentados pelo
banco Italt, considera ndo comprovada a operagdo no total de  Cr$
Cr$ 15.699.570,00, além de reafirmar que os documentos relativos a

distribuicdo disfarcgada de lucros constam do processo, como ja in-

E o re latéric%

dicado.
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vVoro
Conselheira MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO, Relatora.

0 recurso & de ser conhecido, pois apresentado no prazo
legal.

A diligéncia realizada esclareceu perfeitamente algumas
das matérias compreendidas no litigio. Nela foi comprovado (fls.
436/449) que o empréstimo contraido por um dos acionistas foi re-
passado para a recorrente, pelo gue se torna descabida a glosa da
despesa financeira no valor de Cr$ 1.383.641,00, no exercicio de
1984, Igualmente foi comprovada (fls. 459) a inexisténcia do débi-
to junto @ INDUFOR, no valor de Cr$ 1.332.800,00, o qual ja havia
sido baixado a crédito de Lucros & Perdas, e cuja tributagac foi
mantida em primeira instancia apenas por falta de elementos compro
batorios. Em conseqliéncia, deve ser excluida de tributagao a menci
onada importancia no exercicio de 1985. Quanto & omissao de recei-
ta caracterizada pela nao comprovagao da origem do depdsito atraves
do chegque n? 193066, no valor de Cr$ 15.699.570,00, os documentos a
de fls. 443/458 e 463/465, anexados na diligéncia, evidenciam o se
guinte: o referido cheque, sem fundos, fol depositado no Banco I-
tall apenas para permitir que esse Banco quitasse o recolhimento de
IRRF, IPI e Contribuigdes ac IAPAS, em valor igual ao do cheque; !
tal cheque nao foi levado & compensagao pelo Banco Itai; o Banco de
bitou a conta da recorrente em 11.01.84, depois de nela ter sido
creditado o montante correspondente ao valor da duplicata emitida
contra a ELETROPAULO. Isso deixa bem claro que o Banco Italh finan-
ciou o pagamento dos mencionados tributos, através de um emprésti-
mo, provavelmente irreqular em termos da legislagac bancaria, mas
suficiente para invalidar a presuncao de omissao de receita. Por
conseguinte, também & de ser excluida de tributagao a importancia &
Cr$ 15.699.570,00, no exercicio de 1984.

A diligéncia também deixou claro que as fls. 91/92 ja
se encontravam os comprovantes do empréstimo ao acionista. Sobre
esta matéria, cabe observar que, embora o acionista dispusesse de

crédito na sua conta-corrente, a operaQEQ realizada, em vez d& cons

O <=
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constituir simples retirada, foi caracterizada contabilmente como
empréstimo, configurando a distribuicao disfarcada de lucros, que
justifica a tributacgao da importincia de Cr$ 2.152.800,00 no exer-
cicio de 1985.

por fim, a diligéncia deixou evidente nao ter havido er
ro no cdlculo do tributo na decisdo de primeira instdncia e de que
a recorrente excluiu o valor da corregao monetdria sobre os bens
imocbilizados, apesar de ter a decisao recorrida mantido a tributa-
¢ao ndc sO sobre a glosa da despesa, mas também, sobre a receita de
corregac monetaria.

Sobre o arrendamento mercantil, os respectivos contratos
revelam que o0s valores residuais foram fixados em percentuais mui-
to inferiores dqueles correspondentes ac valor nao depreciado dos
bens. Para exemplificar, equipamentos com vida 0til superior a 5
anos foram arrendados por 36 meses, com valor residual correspon—
dente a 1%, quando o razoavel seria um valor residual nado inferior
a 50%; automdvel arrendado por 24 meses com valor residual de 1%,
quando, admitindo-se a vida Gtil de 5 anos, esse percentual deve-
ria ser de 60%.

A meu ver, esses dados deixam claro gue ocorreu, no ca-~
so, uma completa desfiguracgac do instituto do arrendamento mercan-
til, conceituado na lei como o negdcic jurfdico que tenha por obje
to o arrendamento de bens.

£ verdade que, como alega a recorrente, a legislagao nao
estabelece limites para a fixagao dos valores residuais. Entretan-
to, a lei n? 6.09%/74 com alteragoes da lei ne 7.132/83, atribui
relevancia a esse ponto, ao prever que o Conselho Monetario pod:
estabelecer indices maximos para a soma das contraprestagles (art
69), bem como ac determinar que o Conselho Monetdrio, ao estabel:
cer as normas para registro do contrato celebradoc com entidades
miciliadas no exterior, deve observar, dentre outras, as seguin

condigoes: ¢
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a) a razoabilidade da contraprestagao e de sua com
posigao;

b) os critérios para a fixacao do prazo da . vida
atil do bem;

c} a compatibilidade do prazo de arrendamento - do

bem com a sua vida Gtil;

d) a relagao entre o pre¢o internacional do bem e
o gusto total do arrendamento (art. 16, § 19).

Como se vé, todos esses elementos sao considerados
importantes, nos termos da lei, para-a configuragao do arrenda-
mento. Convém citar sobre o assunto’o Acdrdao do 19 Conselho de
Contribuintes . n? 105-05.010 de 20.11.90 qgue dispOe: "Arrenda-
mento Mercantil - A ocorréncia de concentracao do pagamento do va
lor do contrato, .nos primeiros meses de sua vigéncia, e a estipu-
lagao do Infimo valor residual, divorciado do verdadeiro  valor
remanescente do bem, determinado pela correta depreciagaoc do mes-
mo, sao causas suficientes para descaracterizar o contrato como
sendo de arrendamento mercantil; e, por isso, & legitima a: pre-
suncao fiscal de.tratar-se de um contrato de compra e venda de
bens a prazo, nao se aplicando a tal simulagao o regime tributa-
rio previsto na lei 6.099/74".

Assim sendo, entendo qﬁe dever ser mantida a deci:
sao singular no tdocante & glosa dos pagamentos efetuados, regis-
trados como despesa operacional, assim como a imobilizagao dos

bens para fins de corregao monetaria.

A respeito desse item,'bartilho da orientagao de
qgque a imobilizagac de valores glosados como despesa somente gera
saldo credor de corregao monetaria no prdprio exercicio em que se
efetua a inclusaoc né imobilizado. Ocorre gue, como estida clarc nos

demonstrativos de corregao monetaria de fls. 36/37 e 57/82, a fi%:
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calizagdo adotou o procedimento de calcular a corregao monetaria
nao s no primeiro exercicio, mas em todos os demais. E verdade
que a receita de corregac fol atenuada pela corregac do patrimo-
nio liquido, o gqual foi considerado, porém, como sendo igual ao
valor do aumento do imobilizado menos a provisac para o imposto
de renda. Considero que esse procedimento nao é o mais apropria-
do, tendo em que o imposto nao pago nos exercicios apropriados
e que, gquando o pagamento vier a ocorrer, havera uma redugac do
patrimonio liquido que terd reflexos nos resultados de exercicios
_ futuros. Tenho a convicgao de que a metodologia adotada -implica
a reducdo do patrimdnio liquido por duas vezes em decorréncia do
mesmo fato. Conseqllentemente, defendo que o valor da corregao mo
netiria seja reduzido de Cr$ 28.967.094,01 para Cr$ 19.242.888,02;
no exercicio de 1984 e de Cr§ 64.889.259,75 para Cr§ 38.759.922,28,
_no exercicio de 1985, mediante a exclusdo, nos demonstrativos de
fls. 57/77 dos montantes correspondentes 3‘toérregao sobre o va-
lor do balango de abertura.

Ante © exposto, voto no séﬁtido de dar provimen;
to parcial ac recurso para excluir da tributagdao as parcelas de
Cr$ 26.807.416,99, correspondente a 3.552,54 OTN's no exercicio
de 1984, e de Cr$ 27.462,137,47, correspondente a 1.124,02 OTN,
no exercicic de 1985, devendo nos valores correspondentes a ati-

vagao das contraprestagoes de arrendamento mercantil, ser admi
da a depreciagao do exercicio. :
E o meu voto.

Brasilia-DF., em 15 11 de; ;10991
(<) (3%,

MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXO-RELATOI
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