¢ PROCESSO W@ 10650/000.564/85-22

MINISTERIO DA FAZENDA,
AMS
Sesso de 02 de dezerbro. . de 1987 ACORDAO Ne_103-08.166
Recurso n.’ 90,474 - IRPJ - EXS,: 1980 a 1982
Recorrente CASAS DO BABA - MATERIAIS PARA CONSTRUCKO LTDA.

Recorrid DRF em UBERABA (MG).

IRPJ - DECADENCIA - . LANCAMENTO PRIMI-
TIVO - EXERCICIO DE 1980.

A faculdade de proceder a novo langa-
mento (auto de infragao) ou a langamen
to suplementar, & revisao do langamen-
to e ao exame nos livros e documentos
de contabilidade dos contribuintes, de
cali no prazo de 5 (cinco) anos, conta-
dos da notificagao do langamento primi
tivo (RIR/80, art., 711, § 29)- entrega
da declaragao.

Decadeéncia reconhecida.

IRPJ -~ CANCELAMENTO DE DEBITOS - DL.
2.303/86, ART. 29 - VALORES ORIGINAIS
POR EXERCICIO,

Ficaram cancelados, arquivando-se os
respectivos processos, os débitos fis-
cais, vencidos até 28.02.86, cujos va-
lores oxiginais (imposto + multa pro-
porcional) fossem inferiores a 'Cz§...
500,00, A originalidade dos valores ex
¢lui.,qualquer parcela de corregac mone
tdria. O gquantum dos débitos deve ' ser
considerado ¥ poxr exercicio (ano), ainda
gue constantes de um mesSmo pProcesso.

Cancelamentos reconhecidos nos exerci-
cios de 1981 e 1982,

Vistoé, relatados e discutidos os presentes autos de re

curso interposto por CASAS DO BABA - MATERIAIS PARA CONSTRUGAO LTDA.
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ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Primeiro Con
selho de Contribuintes, por unanimtdade de votos, em declarar a de~
cadéncia do direito de langar com xelag&o ao exercicio de 19 e
cancelar os débitos fiscais nos exercicios de 1981 e 1982,

Salajldas Sessoes, em 02 de dezembro de 1987

I0 DA SILVA/CABRAL -~ PRESIDENTE

R DE ASSUNGAO - RELATOR
~ 1
VISTO EM _ S P [~ — PROCURADOR DA FAZENDA FA-
SESSAQ DE: 0 DEZ1987 ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei
ros: CARLOS AUGUSTO DE VILHENA, AMAURY JOSE DE AQUINO CARVALHO, LOR
GIO RIBEIRO, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GU S, RICBARD ULRICH
KREUTZER e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.
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JRDAO N¢ 103-08,166
:CORRENTE: CASAS DO BABA. +~ MATERIALS PARA CONSTRUGAO LTDA.

RELATORTIO

L e

Trata~se de recurso voluntdrio (fls. 499/509) que vol
ta a ser examinado, em virtude da Resolugdo n? 103,0749, dessa Cama
ra, que converteu o julgamento em diligéncia (fls, 511/516).

O Processo fol, inicialmente, relatado na seguinte
forma {fls. 512/513):

-

1. "CASAS DO BABA - MATERIAIS PARA  CONSTRUGAO
LTDA., pessoa jurIdica com sede em Uberaba, MG, foi
autuada para o exercicio de 1980 a 1982, por omissio
de receita, caracterizada por vendas sem emissidc de
nota~fiscal.

2. Lavrado Termoc de Encerramento e juntadas cd
pias de ato do Fisco Estadual e guia de recolhimento
da mesma Fazenda.

3. A Contribuinte foi notificada ao Auto de In
fragao por AR em 05.08.85,

4. O lancamento foi impugnado com o enfrenta-
mento direto do demonstrativo gque suporta o lancamen-
to emprestado.

5. Fundamentalmente manifegta-se a Contribuin-
te que a agao do Fisco Estadual calcou-se em levanta-
mento de estogque fisico, sem conferéncia de document
rio, razdo de inlmeros equivocos,

5a. Levanta. a decadéncia para o langamento
ferente ao exercicio de 1980 e reconhece parte de:
no que alcanga a redugdo do lucro liguido pela in
servancia do regime de competéncia.

-

6. Recolheu o tributo exigido, com fulcro
omissdo de receita, com beneflcio,
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7. Juntou Q3 (trés) demonstrativos corresponden
tes as fls, 30 usque 486 e pediu per;cia na forma re
gulamentar, tendo em vista o elevado nfimero de notas
fiscais de saida emitidas.

8. Na réplica, face ao pagamento efetivado na
area estadual, a Fiscal autuante teve por pIEJudlcada
a defesa e opinou pelo indeferimento da perLC1a. A

autoridade Monocritica n3o acolheu a impugnagao, assim
ementada a decisao:

"Receitas de Vendas e Sexvigos
Omissao de Receitas

Incluem-se entre as receitas, para efeito
de tributagao pelo Imposto de Renda, .. as
omissoes de saldas apuradas pela fiscaliza-
¢d30 estadual, mediante levantamento fisico
de estoque, nao contestadas a época pelo
contrlbulnte, que efetuou o pagamento do
ICM e acréscimos legais, evidenciando sua
concordancia com a respectiva notificagao.

~ Langamento procedente.”

9. 0 pedido de pericia foi indeferido conforme
despacho de fls. 49340.

10, Ciente da decisao a 22.05.86 voluntariamen-
te recorreu a Contribuinte a este Conselho a 23.06.86.

il. No recurso, enfrentando diretamente a deci-
sao de Primeiro Grau, examina a natureza do langamen-—
to, a questio da prova e reporta-se novamente a inci-
déncia da decadéncia para o exercicio de 1980.

12. Ten a decis3o como nula porgue nao examina-
das as provas juntadas € insiste, através de acdrdao
deste Conselho, gque a prova levantada pelo Fisco Es-
tadual ndo & absoluta, cabendo demonstragao contra-
ria.

Em resposta ds diligéncias solicitadas, os
fiscais autuantes informaram o seguinte (fls.518/527):

1 -~ QUANTO AQ EXERCICIO DE 1980.. -
' 'ANO-BASE DE 1973:

Confrontando o levantamentoc gquanti
" tativo elaborado na fase impugnatorla com
as notas fiscals de saida, séries B, Bl e D,
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deparamos com uma diferenga de salda,
item “chapa de eucatex" — NF B n? (0109
de 180 m2 para 1,80m2 ~ este o valor co:x
reto a ser cornsiderado,

Deste erro resultou uma majoragac
do valor considerado como omissdc de recel
ta pela contribuinte, © que no total do
exercicio modificou o0 valor encontrado de
Cr$ 10,141,00 para Cr$ 79.441,00.

2 - EXERCICIO DE 1981 - ANO-~-BASE
DE 1980:

Nenhuma diferenga foi encontrada
quanto. ao levantamento eleborado pela con-
tribuinte,

3 - EXERCICIO DE 1982 - ANO~BASE
DE 1981:

Diferenga quanto aos itens:

3.1 - Massa gald3c - NF "B" n% ...
4§68 - constava um galao, guando pela nota,
nac houve venda dessa merxcadoria.

3,2 - Tinta litro - NF "g“ ne ...
10346 ~ constavam dois litros e nao houve
venda dessa mercadoria.

3.3 - Cal ~ Constava um saco -
sendo gue na nota fiscal série "B" n? ....
005182 ndo havia destaque dessa mercadoria.

3.4 - Misturador - Constavam dois
conjuntos ~ guando na NF "B* n% 004823 nZo
havia destaque dessa mercadoria.

3.5 -~ Pechaduras -~ NF série "p*
ne 11,142 -~ constavam duas fechaduras e na
NF ndo havia destaque dessa mercadoria.

NF "D"™ n9 13.241 - constava uma
fechadura e na NF n3ao havia destaque dessa
mercadoria,

3.6 -~ Pta lavatdorio ~ NF série"D"
ne 10,491 - constava no levantamento € na
nota fiscal ndo havia destague dessa merca
dorxria,

m.~
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Concluindo, o valor da omissao de
receita apontado pela contribuinte ficou re
tificado para Cr$ 604,182,04Q,

_ Anexamos ad processo cbpias xero-
~graficas das notas fiscais a que nos repor-
tanos,

. Quanto 3 divergéncia de pregos,ra
zdao assiste A autuada conforme se .verifica
pela analise dos elementos juntados ao pro-

Cesso0.

E o que tinhamos a relatar."

Tendo o processo retornado a .essa Camara, foi pro-
posto por esse Relator novo pronunciamento da contribuinte . scbre
as diligéncias realizadas, o que se efetivou ds fls. 533/535.

A recorrente procura demonstrar que, pela nova veri-
ficagao, o imposto devido seria de Cz$ 27,80, Cz$ 183,17 e Cz$....
211,46, respectivamente dos exercicios de 1980, 81 e 82,

Por fim, protesta pelo cancelamento dos débitos, em
face da determinagao do art, 29, do DL n? 2,303/86.

Este, 0 relatorio.

ams.
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Conselheiro DICLER DE ASSUNGA0,. Relatori. ..

Q0 recurso & tempestivo, (fls. 499/509}, devendo, pois,
ser conhecido.

A rigor, inexistem prelinminares.

A matéria em debate refere-se & omissdo de receita ope
racional, constatada pelos fiscais autuantes, em face do Termo de
Verificagdo Fiscal n9 000375 lavrado pelo Fisco do Estado de Minas
Gerais contra a ora recorrente, Trata-se, portanto, de prova empres-
tada do fisco estadual,

Nada impede gue as provas colhidas pela Fazenda do Es-
tado sejam emprestadas pelo Fisco Federal, ainda mais, quando se tra
ta de omissdo de receita detectada pela sistem3tica de apuragao do
ICM,

Entretanto, nd3o & vilido, apenas, a tomada, assim, sem
maiores consideraqSes. além dags meramente formais, absoluta, de tais
conclusdes pelo Fisco Federal. Para ser admitido o empréstimo, faz-
-se necessaria uma andlise, uma apreciagao dos fatos que motivaram a
autuagao estadual,

Esta Camara j& tem oportunidade de apreciar semelhante
situagao, pelo ac., 103-05,388, de 13.05.86, cuja ementa & a seguinte:

"IRPJ - PROVA EMPRESTADA DO FISCO ESTADUAL -
PAGAMENTO DO TRIBUTO ESTADUAL - ANISTIA -
APROVEITAMENTO - EFEITOS,

Admite-se o empréstimo da prova feita por ou
tra fiscalizagao, no exerc?cio regular de
suas fungOes, ao efeito.de embasar a agao
fiscal relativamente aoc imposto de renda, no
que aqui repercussoes houver, O pagamento do
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tributo na esfera estadual, seja por concor-
dincia implicita com as _infragoes imputadas,
e/ou conveniéncias econdmicas (relagao decus
to-beneficio em razio de anistta parcial) ou
mesmo financeiras (linhas especiais de finan
ciamentos) ou ainda dificuldades na formula-
¢80 pronta de uma defesa, € elemento que pe—
sa no sentido’'do_convencimento pelo -cometi-
mento das infragoes apontadas. Porém, cada
tributo tem as suas peculiaridades, cada es-
fera tributante sua competéncia propria, e
cada processo sua amplitude de defesa e auto
nomia,

0 empréstimo € da prova, ou seja, fatos, de-
monstragbes, levantamentos, em fungdo do que
firma-se um convencimento, e nao simplesmen~
te das conclusodes formais, ainda que tenha
havido pagamento, ato de vontade que pode ter
8 base fatores diversos de conveniéncias -e/
/ou oportunidades, e que, naturalmente, nao
tem como ser erigido & condigao de uma pre-
sungdo jure et de jure de concordancia .com
os fatos subjacentes, postoc que a obrigagao
tributdria, denunciadora da ocorrencia con-
creta do fato gerador (imponivel), € ex lege
por exceléncia, e ndo €x yoluntate,

Se a agao fiscal do imposto de renda, firma-
-se exclusivamente em conclusoces do fisco es
tadual, pela ocorréncia de omissao de recei-
ta do ICM, recusando-se a autoridade de pri-
meira insta@ncia a examinar os fatos que es-
tdo 3 base da apuragaoc indireta dessa omis-
s3c de receita, apesar de provocada pelo con
tribuinte, e, demonstrando essa fragilidade,
erros e falhas no levantamento feito pela fig
calizagdo do .ICM, resta abalada a prova que
sustentou a conclugdo de omissao de receita
tomada como empréstimo, inviabilizando a co-
branga que a teve como suficiente,”

Na apreciagao da impugnagdo da empresa {(fls. 16/486),
contudo, o Sr., Delegado da Receita Federal em Uberaba-MG deixou evi
dente que, simplesmente, aceitou as conclustes tomadas por emprésti
mo junto & esfera estadual, desprezando as provas e argumentos tra-
zidos ao processo pela contribuinte, Admitiu, pois, éer o0 pagamento
do tributo estadual presungdo "juris et de jure", de que  foram
aceitos todos os fatos verificados pela Fazenda Estadual, o que, da
ta venia, ndo se apresenta como sendo a melhor orientag¢Bo para casos
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como tais porque essa presungao, como se cbservou, ndo &€ absoluta;
admite prova em contrfrio: presungdo "juris tantun”., E & de se res
saltar que a contribuinte esfdrgou-se na produgdo das provas neces-
sdrias, em contrdrito ds premissas tomadas como certas pelo Fisco Fe
deral,

Quando autuyada pela pretensa sonegagido de ICM, a re-
corrente preferiu saldar tal débito a arcar com o Snus de um proces
so administrativo. Os beneficios e vantagens concedidos acs autua-
dos pelo pagamento imediato do valor auferido pela fiscalizagdo,sem
nada contestar, podem ser convidativos., E isso, evidentemente, nao
impede sua contestagdo agora na esfera Federal,

Significa, somente, uma opg¢doc. B facultado a todo au-
tuado escolher entre o pagamento do trxibutc e sua impugnagao. Sendo
uma op¢ao, a recorrente preferiu o segundo caminho, porém, na esfe-
ra diversa da do Impostoc de Renda.

Em todo o desenxolar de suas defesas, nao nega, em mo
mento algum, que realmente haja valores a tributar. Porém, tais ci-
fras seriam bem inferiores as levantadas pelo Fisco Estadual, em
cujo procedimento encontrar-si-~iam algumas falhas. Comprovou tal
alegagao, anexando varios documentos.

Para. analise dessas provas, desprezadas em primeira
instancia,saneando eventual irreqularidade, foi inclusive, realizada
uma diligéncia {Resolugdo 103-07492 de 10.11,86 -~ fls. 511/516), pe-
la qual se verificou que os valores realmente tributaveis de Cz$..
79,44, Cz$ 523,34 e Cz$ 604,18, referentes aos exercicios de 80, 81
e 82, respectivamente, quantias essas, bem inferiores 3s estabele-
cidas, inicialmente, pelos fiscais autuantes com base no trabalho
estadual,

Entretanto, a peticioniria alega, ainda, que o débito
relativo ao exercicio de 1980 estaria decadente, Veja-se o RIR/80,
aprovado pelo Decreto n9 85,450/80, sobre decadéncia preceitua:
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"Art, 711 -~ § 29 - A faculdade de proce
der o nove.langamento ou a langamento
suplementar, & revisjo do langamento e
a0 exame nos livros e documentos de
contahilidade dos contxibuintes, para
os fins deste artigo, decai no  prazo
de 5 (cinco) anos, contados da notifi-
cagdo do langamento primitivo."

A declaragdo de rendimentos da contribuinte foi entre
gue em 07.04.80 (fls. 29), Assim, a contagem do prazo . decadencial
inicia-se em 08.04.80, Computando-se cinco anos, conclui-se gque o
Fisco Federal em 02.08,85, data da autuagdo.da empresa, tinha decai
do de seu direito de lancgar, pois entre a data da entrega da decla-
ragac de rendimentos e a lavratura do auto de infragdo medeou mais
ae's (cinco) anos. Portanto, o langamento referente ao exercicio de
80 foi alcangado pela decadéncia.

Quanto aos demais débitos, ao imposto, mercé da dili-
géncia feita, ficaram reduzidos, em cada exercicio, a Cz$ 183,17 e
Cz$ 211,46, exercicios de 8l e 82, Como esses valores sao inferio-
res, isoladamente, a Cz$ 500,00, mesmo com a multa de 50%, estao
abrangidos pelo beneficio do cancelamento, previsto no art. 29 do
Decreto 2.303/86.

Vale ressaltar que a Camara Superior de Recursos Fis-
cais, pelo recentissimo Acdrddo -CSKRF/Q1-0.788, decidiu .exatamente
no sentido de que os valores sujeltos a cancelamento, deverao ser
considerados por exercicio e nao por processo, como vinham querendo
as reparticgoes.

Cumpre esclarecer gue reaberto o prazo para a contri-
buinte pronunciar-se a respeito da diligéncia mandada fazer por es-
ta Cdmara, fixou-se exclusivamente na tese da extingdo do débito,
pela decadéncia e/ou cancelamento dos mesmos por efeito da incidén
cia do DL. 2.303/86, silenciando-se quanto aos aspectos materiais
das imputagdes que lhe forem feitas.

Face aoc exposto, voto no sentido de conhecer do recur
' 80, por tempestivo, para, declarar: (a) decadente o direito de langa-



-mentos relativo ao exercicio .de-80, bem como de (b} cancelados

créditos tributdrios nos exercicioscde 81 e 82.

Bras{lia-DP., em 02 de dezembro de 1987,

DICLER BE.ASSUNCAO... . - .. - - RELATOR
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