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Sess8o de 25 de Janeiroc de 1994 ACORDEO NR. 103-14.511
105.537 -~ IRPJ - EX: 1985
Recorrente : FORTUNATO & FORTUNATO LTDA.

Recurso nr.:

Recorrida :

DRF EM

UBERABA (MG)

JRPJ - Omimslo de receits - Pagamentos nfo escri
turados - E procedente a exigéncia tributéaria,
constatada a existéncia de pagamentos n8o escritu-
rados, sobretudo se, intimada regularmente, a con-
tribuinte ndo logra eaclarscer a irregularidade
apontada no levantamento fiscal.

Acolhida a preliminar de decadéncia do direito de
constitulr o crédito tributério relativo ao exer-
cicio financeiro de 1985 - No mérito, negado pro-
vimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por FORTUNATO & FORTUNATO LTDA.

. ACORDAM o3 Membros da Terceilra Cémara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em REJEITAR a preli-
minar de cerceamento de defesa; acolher a preliminar de decadéncia do

direito de constituir o crédito tributédrio em relagdoc ao exercicio de

1985, e, no mérito NEGAR provimento ac recursce, nos termos do relatd-

rio e voto que passam a integrar o presente Jjulgado.

VISTO EM
SESSAO DE:

Sala

das Ses=sles, em 25 de janeiro de 1994,

— PRESIDENTE E RELATOR

PE
16 JUN 1994

6/ QUADROS - PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintea Conselhei-
ros: CARLOS EMANUEL DOS SANTOS PAIVA, CLOVIS ARMANDO LEMOS CARNEIRO,
FLAVIO ALMEIDA MIGOWSKI, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, JOAO APRIGIO
BIZERRA (SUPLENTE CONVOCADO) e CRISTINALICE MENDONCA SCUZA DE OLIVEIRA

(SUPLENEE CONVOCADA). Ausente por motivo Justificado, a Conselheira
SONTIA NACINOVIC.
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RECURSO NR.: 105.537
ACORDRO NR.: 103-14.511
RECORRENTE : FORTUNATO & FORTUNATO LTDA.

RELATQRIQO

Inicialmente adoto o relatério do AcOHrd8o ntmero
103-13.141, de 16.11.92, fls. 259/267 dos autos, acrescentandec gque
através do mesmo determinou a remessa dos autos & reparticlio de origem
para que a petiglo de fls. 148/155, fomse apreciada como impugnagdo,
face ao aperfeigoamento do langamento afetivado quando da edig8o do
decigério aingular.

Nova decis8o de primeira insténcia, fls. 273/281, aco-
lhe parcialmente as razdes de defesa para determinar a exclus8o da ba-
se de c&lculo do impoato do valor de Cr$ 17.059.864,00, no exercicio
de 1985 e alterar o prejuizo fiscal declarado no exercicio financeiro
de 1986 para Cr$ 138.269,290,00.

Cientificada da decisBio em 12.03.93, £fls. 28B4, & con-
tribuinte interpbfs recurso voluntiArio a este Colegiado Administrativo,
em 07.04.83, fls, 288/2968, argumentando, em resumo:

. preliminar de cerceamento de defesa por n¥o ter a re-
partic8oc fiscal permitido ao advogado retirar o processo da repartigio
para consulta;

. preliminar de decadéncia do direito de constituir o
crédito tributédrio, con=iderando que a revis3o do langamentoc ocorreu
em 286.02.91, quando a Fazenda Publica tinha o prazo até 31.12.89 para
constitulr o crédito tributério ou rever o langamento relativo ao ano
bame de 1964, e até 31.12.90 em relaglo ao do ano base de 1985, a teor
do disposto no artigo 173 do Cédigo Tributério Nacilonal.

)
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. no mérito, insurge-se contra o decisério recorrido,
asaeverando ser ineficaz o lancamento do IRPJ com bases em prova eom-
prestada do Fisco Estadual, se os autuantes n#io demonstram a ocorrén-—
cla do fato gerador do IRPJ; a recorrente pagou a exigéncia estadual
porque 1& no sert8o n#o tinha profissionais habilitados a defendé-la;
pagou sem dever; quando & verba atuada a titulo de omissdo des receita
caracterizada por pagamentos nfo contabilizados, remanesce a tributada
a importé&ncia de Cr3$ 81.500.000,00; o Fisco provou gue a importéncia
de Cr$ 50.700.000,00 fol depositada nas contas do sécio; com relaglio
ao restante, Cr3 30.800.000,00 permanece duvidoso o lancamento; o Fis-
co jJuntou xerox ininteligiveis dos chegues, caracterizando cerceamento
de defesa, bem como por supressiio de insténcia e de defesa em relagdo
4 referida parcela; demonstrou smer empresa séria e correta; propugna
rela aplicaglio ao casc das disposigfes do artigo 112 do CIN, para ex-
cluir tal parcela da base de cdlculo.

Afinal, regquer meja decretada a nulidade do processo
por cerceamento de defesma; a exting8o do processo face a ocorréncia da
decadéncia; exclusfio da base tributdvel:: das parcelas requeridas; seja
declarada insubsistentes as exigéncias.

Este o relatério complementar.
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Conselhesiro CANDIDO RODRIGUES NEUBER, Relator:

0 recurso voluntirio é tempestivo ei= que interposto
dentro do prazo de 30 (trinta) dias, contados da data da ciéncia da
decisfo a_gug previsto no artigo 33 do Decreto nidmerc 70.235/72. Dele
tomo conhecimento.

Praliminares.

A primeira delas refere-se & alegagdo de cerceamento do
direito de defesa, pelo patrono da recorrente, em virtude de n3c lhe
ter sido permitida a retirada do processo da reparticiéo.

O parédgrafo 1Unico do artigo 15 do Decreto nlGmero
70.235/72, faculta ao sujeito pasasivo vista do proceaso, no érgfo pre-
parador. Referido diploma legal faculta também o fornecimento de c¢é-~
pias das pegas processuais, a requsrimento do sujeito passivo.

Por seu turno, o Regulamentc do Imposto de Renda/80, em
seu artigo 774, veda a saida doe processos fimscais das repartigles da
Secretaria da Receita Federal, salvo as hipdteses elencadas nos seus
parégrafos.

Portanto, a QueatBo & disciplinada em leis.
Ndoc h& necessidade do contribuinte transportar a sua

contabilidade para dentro da repartigfo para confronto com o processo,
como ironicamente sugeriu o ilustre patrono da recorrente.
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O processo fiscal & constituido por termos lavrados pe-
las autoridades fiscais, sendo entregue cépias aos contribuintes e por
documentos colhidos na sua contabilidade & de terceiros, tudo cienti-
ficado a0 interessado. Quando tal n8o ocorre & motivo de saneamento’
dos autos, mediante ciéncla ao contribuinte das inovagdes procedidas,
a exemplo docammbresente.

Aamim, nlo ocorreu o alegado cerceamento do direito de
defeas.

Rejeito a preliminar.
Decadéncia.

Neste particular assiste razfo & recorrente em relagio
ao exerciclo de 1985, perliodo-base de 1984.

Pela regra geral da contagem do prazo decadencial pre-~
vista no artigo 173, incimso 1 do Cédigo tributério Naclonal, o direito
de conatituir o crédito tributério extingue-se apds cinco anom conta-
dos do primeirqg dia do exercicioc seguinte &quele em que o langamento

poderia ser efetuado.

Assim, em relagfo ao exercicic de 1985, no qual o lan-
¢amento poderia ser efetuado, a contagem do prazo iniciou-se no pri-
meiro dia do exercicide 1988, com termo final em 31.12.90, obsevan-
do-se ainda que beneficia o contribuinte aregra do- pardgrafo 2g do
artigo 711, do RIR/BO, face & data da sntrega da declaragio de rendi-
mentos do exercicio de 1985, em 31.05.85, fls. 02.

Através do AclSrdido ntmero 103-13.141, de 16.11.92, eata
Cémara entendeu que o langamento sé restou efetivamente constituido
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. O processo fiscal & constituido por termos lavrados pe-
las autoridades fiscais, sendo entregue cépias aos contribulntes e por
documentos colhidos na sua contabilidade e de terceiros, tudo cienti-
ficado &ao interessado. Quando tal n8o ocorre & motivo de saneamento
dos autos, mediante ciéncia ao contribuinte des inova¢des procedidas,

a exemplo do caso presente.

Assim, n8o ocorreu o alegedo cerceamento do direito de
defesa.

Rejeito a preliminar.
Decadéncila.

Neste particular assslste raz8o & recorrente em relaglo
ac exercicio de 1885, pericdo-base de 1984.

Pela regra geral da contagem do prazo decadencial pre-
viata no artige 173, inciso I do Cédlgo tributério Nacional, o direito
de constitulr o crédito tributédrio extingue-se apbde cinco anos conta-

deoes do primeiro dia do exercicio seguinte &quele em que o langamento
poderia ser efetuado.

Assim, em relaciocacexercicio de 1985, no qual o lan- '
camento poderia ser efetuado, a contagem do prazo inicicu-se no pri-
meiro dia do exercicio de 19886, com termo final em 31.12.90, obsevan-
do-se ainda que beneficia o contribuinte a regra do parégrafo 2o do
artigo 711, do RIR/B0O, face & data da entrega da declara¢3o de rendi-
mentos do exercicioc de 1985, em 31.05.85, fls. 02.

Através do Acdrdio nimero 103-13.141, de 16.11.92, esta
C&mara entendeu gque o langamento sd restou efetivamente constituido
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com a decisZo de primeira insténcia, fla. 1368/145, exarada em
26.02.91, que procedeu As inovagles & alterages do langamento origi-
nal.

Com efeito,emborio 2 auto de infraglio de fls. 40/43, '
tenha sido lavrado em 21.08.89, ainda em 07.02.91, o Fisco procedia a
diligéncia Junto & rede bancéria para obter provas no sentido de con-
firmar valores autuados, a teor dos documentos de fls. 92 verso a 131
e relatério de diligéncia de fls. 132/134.

Quanto & verba no valor de Cr$ 14.139.950,00 autuada no
exercicio de 1985, base de 1984, a titulo de despesas com vé&fculos e
conservagio de bens, por serem desprovidas de documentagso habil e
idénea, houve a inovaglio explicitada no voto de fls. 288, e foi suaci-
tada diivida guanto ao motivo da glosa, fruto de deficiente instrucg#o
processual, pois que, a irregularidade foi descrita apenas em quatro
linhas do AI, £fls.40, porém sem nenhuma prova ou demonstrativo a res-
peito que pudesse dar so leitor a minima idéia do que foi glosado e
porque, n8o propiciandc condigles de andlise e formag8o segura de con-
vicg¢do a respeito do autuado. Apenas por iniciativa da contribuinte e
ap6s a decisBo referida & gque vieram ter aos autos parte da documenta-
¢80 probante, fls. 174/268.

Em relagdo a verba de Cr$ 10.378.047,00, também no
exercicio de 1985, autuada a titulo de omiss3o de receita caracteriza-
da por vendas de sal nio contabilizadaas, a decisio modificou -O»langa-
mento radicalmente, passando a exigéncia fundamentada em acuéacﬁo de
omiss8o de receita de vendas para omiss8o de receita por compras na3o
escrituradas, em quantitativoa diversos e reduzindo o valor tributével
para Cr$ 3.239,462,00 & pomsteriormente para Cr$ 476.938,00, fls. 279,
aqui também em razfio das dificuldades encontrada= pelo Fisco, na ob-
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tengio de documentos da contribuinte, do que resultou deficiéncia da
acusag8o fiscal, que elaborou apenas o demonstrativo de fls. 19, con-
siderando qgquantidades globais de estoques inicial, compras e final, e
calculou o prego médio, também sem trazer aos autos nenhum embasamento
documental ou demonstrativos a respeito. Também por iniciativa da con-
tribuinte €& que fol elaborado o demonstrativo de fla, 57/67 e, poste-
riormente o de fls. 158,

Portante, confirma-se que realmente houve inovac¥o do
feito com a decisfo de primeira insténcia editada em 28.02.91, quando
conaidera-se efetivado o langamento tributério relativo so exercicio
de 1985, base 1984, porém J& transcorrido o lustro decadencial.

Acolho a8 preliminar de decadéncia do direito de consti-
tuir o crédito tributédrio relativo ao exercicio financseiro de 1885,

Pameo a0 mérito.

No exercicio financeiro de 1986 persimste o litigic ape-
nas em relagdo A& verba de Cr$ 81.500.000,00, remanescente do item 4 do
auto de infra¢8o, a titulo de omissB80 de receitas operacionais carac-
terizada pela conastatagBo de pagamentos n¥o contabilizados. NEoéziste
crédito trbutério a ser exigido face A& compensagfo da matéria‘tributaﬁ
vel com parte do prejulzo fiscal verificado no exercicio.

Ao longo do processo, a llustre autoridade Julgadora
recorrida promoveu os ajustes que se fizeram neceasirios nesta parte,
escoimando o montante sutuado em fun¢So das provas carreadas sos au-
tos, quer pela contribuinte, quer em diligéncias fiscais Junto acs es
tabelecimentos bancérios. .
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Em grau de recurso, a contribuinte nada trouxe aos au-
tos que pudesse ensejar a revisio do feito. Limitou-smse a argumentar
gue do valor autuado de Crg 141.800.000,00, demonstrou Qque o valor de
Cr3 60.300.000,00 refere-se a movimentag8o inter-contas da autuada;
dos Cr$ 81.500.000,00 restantes o Fisco provou quea parcela de Cr$
50.700.000,00 fol deposlitada nas contas dos adclos, restando duvidosa
a exigéncia sobre ¢ valor remanescente de Cr$ 30.800.000,00.

Se duvids assalta & recorrente este fato milita a fa-
vor do Fisco, eis que a contabilidade da empresa deveria propiciar
condi¢Bes de demonstrar a regularidade da mevimentagBo dos valores gque
integram referida parcela, se regularmente escrituradoc e seus respecti
vos comprovantes de escrituracdo. Mas nada apresentou. O Fisco identi-
ficou os pagamsnto= no escriturados, competindo & empresa a apresen-
tag8o da prova que elidisse a irregularidade.

N3o ocorreu o alegado cerceamento de defesa, inexiastin-
do a alegada supress8c de instéincia guanto a gqualquer parcela, todas
constantes da autuagBo e dos guais a contribuinte tinha ciéncia.
Alisis, exatamente para evitar alegagtes de cerceamento de defesa esta
Cimara determinou o saneamento dos autos, face a inovaghao procedida.
N80 ®me aplica ao camo as dispoasiglems do artigo 112 do Cédigo Tributé-
rio Nacional, evocado pela recorrente, sem especificar em gual de seus
incisos estaria enquadrada. Referido dispositivo orienta no sentido de
se interpretar de maneira mals favordvel ao acusado a legislaglio que
define infra¢des, ou lhe comina penalidades guande houver dividas
guanto &s hipb6teses elencadas nos seus incisos. No presente caso n&o
restou evidenciada ou demonstrada dividas, segundo depreendi da an&li-
pe dos elementos presentes nos autos.

Mantenho a decisSo A _guo neste particular.
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De tudo o que fol exposto, oriento o meu voto no senti-
do de, rejeitar a preliminar de cerceamento do direitc dedefesa; aco- '
lher a preliminar de decadéncia do direjto de constitutir o crédito
tribut2rio em relagBo ao exercicio de 1985; periodo-base de 1984 e;. no
mérito negar provimento ao recurso.

Brasilia (DF), em 25 de Jjaneirc de 1994,

MER ~ RELATOR
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