MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N° 10850.001.009/92-56

Sessdo de 26 de julho de 1994 ACORDAO N° 104-11581
Recurso n® 77.884 - IRPF - Exercicios de 1988

Recoirente: JOSE ALONSO BARBOSA DE OLIVEIRA

Recorrida: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM UBERABA - MG

IRPF - ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Tributa-se na
Cédula H o valor do acréscimo patrimonlal ndo justificado pelos rendimentos
declarados, tributdveis, ndo tributdveis ou s6 tributdveis na fonte.

Q crédito rural é definido em lei para aplicagdo exclusiva em atividades
especificas. Inadmissivel, como justificativa do contribuinte, a alegacdo de
que tais empréstimos foram desviados de suas finalidades.

Recurso a que se da provimento parcial.

Vistos, refatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por JOSE ALONSO
BARBOSA DE OLIVEIRA.

ACORDAM 03 membros da Quarta Cdmara do Primeiro Conselho de Contribuintes, por
maioria de votos, DAR provimento parcial ao recurso para reduzir a aplicagdo com "Despesas de custeio, incluso no
financlamento do Banco itaG" de Cz$ 1.958.709,00 para Cz$ 900.000,00 e reduzir o recurso "Banco itad” - Custelo
Pecudrio de Cz$ 1.500.000,00 para Cz$ 200.000,00, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente
julgado. Vencidos os Consetheiros Miguel Rendy (Relator) e Sérgio Murile Mareiflo (Suplente Convocado) que nega-
vam provimento. Designado o Conselheiro Neison Mallmann (Suplente Convocado) para redigir o voto vencedor.

Sala das Sessdes (DF), em 26 de juiho de 1994
%ﬁ%&
LEILA MARIA'SCHERRER LEITAO - PRESIDENTE

-REIATOR -DESIGNADO

- PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL

VISTO EM
SESSAODE : % { ABR 1385

RECURSO DA FAZENDA NACIONAL: NAO HOUVE

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Consetheiros: Evandro Pedro Pinto e
Remis Almeida Estol. Ausentes, justificadamente, 0s Consefheiros Carlos Walberto Chaves Rosas e Célio Salles
Barbieri Janior.



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSO N8: 106%50/001.009/92--56
RECURSO N2: 77.884
ACORDADO NGO: 104-11.261
RECORRENTE: J0S& ALONSO RAREOSA DE OLIVEIRA

RELATORIO

1. Contra o sujeito passivo JOSE ALONSO BARBOSA DE
OLIVEIRA, esta a DRF em Uberaba - MG movendo cobranca de crédito
tributario referente a IRPF correspondendo a exigéncia ao

Exercicio de 1988.

2. A raz¥o do lancamento est&d formalizada e descrita

-as fls. 54/61, a saber:

"1 - RENDIMENTOS NANO DECLARADOS .
1 - OMISSAC DE RENDIMENTOS DA C&DULA "H"

OMISSAR0 DE RENDIMENTOS CLASSIFICAVEIS NA
CeDULA "H" NO VALOR DE CZ$ 873.442,00
PROVENIENTES DE VARIAGCAOD PATRIMONIAL NAO
JUSTIFICADA PELOS RENDIMENTOS DECLARADOS,
COMFORME DEMONSTRATIVO FLS. -

INFRAGAD: ARTS. 29, 39 INCISO III E é22
PARAGRAFO UNICO DO REGULAMENTO DO
IMPOSTO DE RENDA APROVADO PELO
DECRETO HE 85%.4%0/80.

ANO BASE 1987 -~ EXERC. FINANC. 1988 - CZ$¢ 873.442,00

2 - MULTA SOEBRE INFRACRD AFURADA
1 - MULTA 8/ ATRASO NA ENTREGA DA DECLARACHO

. MULTA DE 1% (UM POR CENTO) A0 MES OU FRACAO
SORRE O IMFOSTO DE RENDA LANGADO, ATUALIZADO,
DECORRENMTE DE ATRAS0O NA ENTREGA DA DECLARACHO

Quf
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PROCESSO NZ8: 106340/001.009/92-536
ACORDAO N2: 104-11.261

DE RENDIMENTOS, CONFORME DISFOE O ARTIGO
OITAVO DO DECRETO-LEI N2 1968/82, E INSTRUGHAO
NORMATIVA DO MF NQ 12/83.

ANO BASE DEZ/1987 — EXERC. FINANC. 1988 - CZ$ 191.209,34"

. 3. Inconformado, o autuado se manifesta contra o
feito fiscal na forma da impugnaglo de fls. 63/70, contestando

com os seguintes argumentos, em resumo:

"For tudo que foi expedido e comprovado,
conclui-se que foi indevida a inclusXo da
importiSncia de Cz%$ 1.500.000,00 nas despesas
de custeio ey poy consequiéncia, nas
aplicagties do "Demonstrativo" de fls. Sua
exclusdo fard desaparecer o pretenso e ilegal
acréscimo patrimonial n¥o Justificado, no
valor de Cz$ 874.442,00."

4. Manifestou—-se, a seguir, a fiscalizagdo sobre as
raztdes da defesa as fls. 78, posicionando-se contrariamente

quanto ao alegado.

9. A autoridade julgadora de primeira instancia, por
sua vez, ao apreciar o presente processo, decidiu as fls. 80/82,

finalizando com a seguinte ementa e razbes de decidir:

"IMFOSTO SORRE A RENDA E PROVENTOS DE
QUALQUER NATUREZA

PESSOA FISICA -~ Exercicio 1988/ano—base 1987
ACRESCIMO PATRIMOMIAL

# de se tributar na declaragfo do
contribuinte a importd3ncia equivalente ao
acréscimo patrimonial injustificado apurada
no confronto de recursos disponivels com os

o .



ACORDAD No:

MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO NE8: 10650/001.009/92-56
104-11.261

desembolsos efetuados em determinado periodo,
ndao havendo como se aceitar os recursos para
financiamento rural sem considerar o
disp&dio ao qual estava o mesmo vinculado.
Langamento procedente na integra.”

"Pretende o dimpugnante justificar o
acréscimo patrimonial admitindo apenas como
Recurso o valor de €Cz$ 900.000,00, relativo
ao crédito rural liberado pelo Ranco Itad
(fls. 72 a 74), j& que, no seu entender n3o
houve utilizagdo deste Ffinanciamento como
Aplicagqo no ano—~base analisado.

Explica que, pelo motivo retro
mencionado, n¥o h& prova da ocorré@ncia do
fato gerador e, assim sendo, infundada é a
exigBncia fiscal.

A principio wrge salientar que o crédito
rural ¢é definido em 1lei para aplicacgio
exclusiva em atividades especificas (Lei
4829/6%, art. 28), além do mais existe um
contrato que & lei entre as partes e tem que
se cumprido (Decreto—-lei 167/67, arts. 29, 49
e 68).

Face tais dispositivos o acréscimo
patrimonial n&o pode ser Jjustificado com
recursos de crédito rural que se destinam a
aplicagBes exclusivas a esse proposito.

Permitir que o contribuinte celebre
contrato de financiamento rural e empregue
recursos em outras atividades ¢ reconhecer a
alteracgio unilateral do acordo e fa]
desrespeito & lei.

Utilizar essas infraclies para eximir-se
do pagamento do imposto de renda é
beneficiar—-se duplamente.

P
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Saliente-se que levando-se em conta o

valor liberado {(recursos) de Cz$ 900.000,00,

como pretende o interessado, ao invés de Cz%

© 1.500.000,00, considerado pelo grupoc de

Revis¥o, o valor de custeio (aplicacfo) seria

alterado de 'Cz$ 1.958.709,00 para Cz%

- 1.358.709,00, mantendo-se a variaglo

patrimonial nos mesmos Cz$ 873.442,00,

portanto, em nada modificando o lancamento
efetuado.

Por todo o exposto, evidente estd o
acréscimo patrimonial a descoberto e bem
caracterizado o fato gerador. '

Assim e de acordo com o art. 39, inciso
JIT do Regulamento do Imposto de Renda — RIR,
aprovado pelo Decreto n@ 85.450/80, é de se
tributar na declaragdo do contribuinte a
importancia equivalente ao acréscimo
patrimonial injustificado. Valor este apurado
no confronto de recursos disponiveis com os
desembolsos efetuados no ano-base analisado,
ndo havendo como se aceitar o recurso para
financiamento rural sem considerar o
disp@ndio ao qual estava o mesmo vincuwlado."”

6. Usando do direito que 1lhe outorga o Decreto ng8
70.235/72, de recorrer a este Conselho da deciso de primeiro
grau, veio o contribuinte em causa Fformalizar seu recurso
voluntario, tempestivamente, na forma da peca de fls. 87/98, onde

em resumo diz:

"0 _ARSURDO DO LANCAMENTO E DA DECISHO

Verifica-se no documento 0% anexo A
impugnag®o frente e verso, que o0s valores
foram liberados em época diferentes, Cz$
200.000,00 em 03.11.87 e Cz$ 600.000,00 em

(@

n’
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04/01/88 (doc. 03 e 04 junto a impugnacao).
Verifica-se, também, que o objeto do
financiamento era a rocada de pastos manual,
em _area de 1.200 has. e que & época era de
chuvas.

Como entdo admitir-se o suporte fatico
do langamento e da deicsXo, isto é:

Aplicar os Cz$% 1.9500.000,00, todos em 1987,
em 58 dias, em Aarea de 1200 ha., rocando

pastos manualmente, em época de chuvas?

Diversos absurdos estlo confidos nesta
conclusXo e indagag®o:z

18 - Nzo se "bate" pastos, ou roga pastos em
época de chuvas, seria jogar dinheiro fora,
pois, 0os ramos brotariam face a inexist€ncia
de sols

20 - 58 dias n&oc sd¥% suficientes para
execucio de um trabalho manual de rogada em
Area de 1.200 ha.s

3@ - 0 periodo correto seria de 06 meses,
apts as chuvas, abril a setembroj

40 —~ N¥o se aplicou, mesmo admitindo-se o
langamento, para argumentar, os Cz$
1.500.000,00 nos 58 dias de 1.987,
simplesmente, porque este ano so6 foram
liberados Cz$ 900.000,00, que também n&o
foram aplicados.

Dessarte, os "fundamentos" da decisXo,
fls. 02 da mesma, principalmente no que diz
respeito & legislag®o do crédito rural, s&o
inédcuos, incapazes, portanto, de dar suporte
fatico ou legal ao langamento que,
finalmente, revelou-se, a todas as luzes, de

fragilidade fulminante.
QJ’/J\A

i
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A verdade, é que, pelo fato dos recursos
de financiamento teresm sido liberados,
creditados na conta  corrente do ora
recorrente, foram por ele desviados, isto &,

_agllcados na sua atividade como um todo. Ndo

importa se houve infragdo & legislacfo do
credito rural ou contratual, pela no
aplicagdo dos recursos liberados pelo banco.
0 assunto aqgui, ¢é meramente de caixa, de
entradas e saidas de recursos na vida
financeira de contribuinte. Se houve desvios
ou ndo cumprimento de contrato, como sustenta
a decisdo, se o contribuinte n3o cumpriu sua
obrigagdo contratual com o banco, agui ndo é
O _caso em apurac3o, nem o foéro préprio para
chamé&—lo & responsabilidade.

A espécie envolve, apenas, a suposicgo
de fisco de que a import&ncia financiada pelo
Banco Itau S8/A - Cz% 1.500.000,00 f&8ra, toda
ela, aplicada no custeio da propriedade, da
Fazenda. Acrescer dita import8ncia
(1.500.000,00), como aplicada, as despesas de
custeio efetivamente declaradas (4%8.709,00)
& fazer suposic3o dsprovida de ualquer
prova. Espécie idéntica Jja foi julgada e
apreciada por este Douto Colegiado. & o que
comprova o Acotrddo n2 106~3.839, Recurso nQ
66.092 - IRPF - Ex. 1987, Sessdo de 18/09/91
da Sexta Cémara, provendo recurso de
Contribuintes da Jurisdicgio da mesma
Delegacia da Receita Federal em Uberaba,
(doc. junto).”

£ o relatério
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VOTO VENCIDO

Conselheiro MIGUEL RENDY, Relator.

0 recurso & tempestivo, devendo ser conhecido.

Conforme consta dos autbs, a matéria em discussio
estd caracterizada como "acréscimo patrimoniél a descoberto”
apurado em relagfo ao ano~base de 1988, no valor de Cz4%
873.442,00. '

_ Em raz¥o de o recorrente sob intimacXo n2 155 no
apresentar elementos completos para a recomposic3o do quadro de
apuragXo da variac®o patrimonial, viu-se a fiscalizag3o obrigada
a fazé-lo junto aos Bancos com que operava, tais como Banco

Mercantil, Ranco Itald e Ranco Real.

Mediante atendimento por parte dos mesmos, pode
entdo a fiscalizagao apurar que naquele periodo em analise
ocorrefam ingressos no motante de Cz$ 6.092.000,00 e aplicacbtes
no montante de Cz$% 6.965.442,00, o que gerou a diferenga a
descoberto apontada de Cz$ 873.442,00 (fls. 54).

Guando da formagdo de sua impugnag®o, o recorrente
apresentou comprovante do Banco Itad onde se confirmou que do
valor de’ Cz$ 1.300.000,00, apenas Cz% 900.000,00, ingressou em
1987, tendo os Cz$ 600.000,00 sido creditados na data de

04.01.88.

o

r
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Em razido desse novos elementos, a retificacio
aritmética faria que o montahte dos recursos fosse reduzido nessa
pfoporgao de Cz$ 600.000,00, passando a soma para Cz$
5.492.000,00 e o montante das aplicacles passando para Cz%$
6.365.442,00, ©o que ndo altera o diferencial devedor de Cz$

873.442,00 observado pela fiscalizag®o e a decisfo.

Como alega a defesa do contribuinte, "o assunto
aqui, © meramente de caixa, de entrada e saidas de recursos na

vida financeira do contribuinte".

E como tal, se procedeu na apurag3o do acréscimo

patrimonial n¥o comprovado.

Alega ‘que "aplicaglo" dos citados recursos do
Banco Itau n%o foi feita nas datas das suas liberagles (03/11/87
& 04/01/88) em razdo de ser empréstimo para roga de pastos e como
tal ndo poderia ser feito em periodo de chuvas, pois seria "ijogar
dinheiro fora" e gque nada impediria em se postegar essa atividade

de roga para periodo da seca ou estiagem.

Com esses argumentos da defesa, ‘fica realmente
evidenciado o ndo cumprimento do contrato e 0o uso dos recursos
para outras finalidades, o que ndo  importa em que,
necessariamente, para o caso. Ainda que realmente tenha ficado
aguardando melhor época para tal "aplicagdo", o recurso de Cz%
900.000,00 j& entdoc recebido deveria aparecer como “saldo em
caixa", sem todavia, alterar a aritmética do quadro de apuracdo

de fls. 54, bdsico par ao langamento.

0 valor das Despesas de Custeio, obtido da

Declaragdo de Rendimentos, J& estava suportado pelas receitas

A

&
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brutaé declaradas e havidas durante o ano e ndo se deve admitir
que estas teriam sido suportadas pelo empréstimo, por absQrdo
matematico e pela prépria -declaragdo no recurso pelo

contribuinte, acima transcrita.
l.ogo, aplicouw em outras atividades ouw. aquisigBes.

Outro fato de destaque ¢é o de que consta no
Contrato da Cédula Rural Pignoraticia que o emprestador,; no caso
a recorrente, entraria com uma participag¢fo de recurso préprio no
montante de Cz$ 1.500.000,00, igual &a parte emprestada pelo

Banco.

lL.ogo, h& que se entender pela forca e condico do
contrato que dispendeu pelo menos Cz$ 900.000,00 no ano-base para
obter o emprestimo, parcela esta proporcional e contemporé@nea a

parcela recebida da instituig¢gqo financeira.

Assim, compensa-se apenas o0 equivalente a Cz$
600,000,00, tanto na origem como aplicacdo, o que,
aritméticamente ndo ha alterar o montante do acréscimo

patrimonial a descoberto.

Daesta formay entendendo que as razfbes do
contribuinte se baseiam em meras alegaglles sem provas evidentes
do n¥o uso das parcelas do empréstimo, (bem como n3o produziu
nenhuma outra prova que & elidisse total ou parcialmente da
tributag®o recorrida, votoc no sentido de NEGAR provimento ao

rFecurso.
Rrasilia~DF.. em 26 de Julho de 1994

MIGUEL REND ‘ - RELATOR
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PROCESSO N° 10650.001009/92-56
RECURSO N° 77.884

ACORDAO N° 104-11.261

RECORRENTE : JOSE ALONSO BARBOSA DE OLIVEIRA

VOTO VENCEDOR

‘Conselhelro NELSON MALLMANN, Redator-designado

,Segundd se depreende dos autos, houve omissdo de rendimentos classificaveis
na cédula "H", no valor de Cz$ 873.442,00, proveniente de variagiio patrimonial n3o justificado
pelos rendimentos declarados, langamento que tem assento nos artigos 29, 39, inciso I,
combinado com o artigo 622, paragrafo Gnico, todos do Regulamento do imposto de Renda,
aprovado pelo Decreto n°® 85.450/80, conforme Auto de Infragdo fis. 57/61.

O valor tributado tem origem no Demonstrativo da Evolug@o Patrimonial abaixo:

RECURSOS: ,

Receita Bruta da Atividade RuUral...............cccccevnnenennnineesnsieninnennns Cz$ 2.692.000,00
Venda velculo Chevrolet D20/85................coooeiovieceieieeeeeeeeeeen. Cz$ 450.000,00
Valor llberado pela Financladora General Motors:.............c..ccooee..... Cz$ 450.000,00
Banco Ital - Custelo Pecuario................cooeviieeieeeeeeeeeeeeeeeeeee, Cz$ 1.500.000,00
Banco Itad - Sem Destina¢do Especifica:............c.ccccveevmncecrcnicnnnnnes Cz$ 1.000.000,00
TOTALL.....co e s sas s s aas Cz$ 6.092.000,00
APLICAGOES:
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Pagamentos ANEXO 1:..................... ettt e et et e s an e sa e aaan Cz$ 91.000,00
Dependentes................ e Cz$ 54 600,00
Despesas de Custeio, incluso financiamento Banco ltau.................... Ccz$ 1.958.708,00
Investimentos (comunicagdes, cercas e culturas)............cceceeerrinverenees Cz$ 602.065,00
Aquisicdo velculo Chevrolet D/20 Custon 88............c.ccccveevvcrverivnnnen. Cz$ 800.000,00
Pagamentos efetuados no ano base a Fin. G. Motors:....................... Cz$ . 498.816,00
Pagamentos Financiamentos Rurails Banco Real S/A........................ Cz$ 2.354.535,00
Pagamentos Financiamentos Rurais Banco Merc. Brasil S/A............. Ccz$ 253.000,00
Pagamentos Financiamentos Rurais Banco itat S/A.............ccccvveiee. Cz$ 502.717,27
Considerado CUsteIO (JUIOS):.........ccerveiririineeccireeneercenrenanneessssrsesssnns Cz$ (150.000,00)
TOTAL ...t eessaees e s se st eeaeesnean e Cz$ 6.965.442,27

AUMENTO PATRIMONIAL NAO JUSTIFICADO.............................. Cz$ 873.442,27

Da analise dos autos verifica-se que o ponto nodal do litigio cinge-se as séguintes
indagacdes: o financlamento obtido junto ao Banco ital, para rogada manual de pasto, no valor
de Cz$ 1.500.000,00 (hum milh@o e quinhentos mil cruzados), € integrante dos "recursos” e
pode ser considerada totalmente aplicada em despesas da propriedade?; nas "aplicagfes”
caberia somar aos Cz$ 458.708,00, declarados pelo recorrente em sua declara¢fio de
rendimentos, a titulo de despesas de custeio, o valor de Cz$ 1.500.000,00 obtido junto ao
Banco ltad a titulo de financiamento de custelo?; que destino tomou os Cz$ 900.000,00
liberados em 03/11/87, correspondente ao exercicio ora discutido, oriundo do financiamento
rural com aplicagao especifica? |

O financiamento do Banco itai S/A, originou-se através de uma cédula rural
pignoraticia, no valor de Cz$ 1.500.000,00, para aplica¢do eSpeclﬁca no custeio pecuario, cujo
valor foi liberado na conta corente em parcelas, sendo que em 03/11/87 fol liberado Cz$
900.000,00 e em 04/01/88 fol liberado os restantes Cz$ 600.000,00.

/f)
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Depreende-se, sem qualquer esforgo, que dentre as cldusulas obrigatérias fixadas
enfre a instituicdo financeira e o recorrente esta a da destinaga@o dos recursos liberados, que no
presente caso é o de aplicacdo em despesas de custelo.

Ademais cabe salientar que o crédito rural & deﬁnido em lei para aplicagao
exclusiva em atividades especificas (Lei n° 4.829/65, art. 2°).

Ora, se os empréstimos rurals tem finalidade especifica de Investlmemos
- agro-pecuarios, ou seja a prépria lei estabelece que tais recursos tém destinagdo especifica,
entendo que seja iirelevante a alegacdo do recorrente de que tal empréstimo foi desviado de
sua finalidade. Por outro lado os Cz$ 900.000,00 liberados, em 03/11/87, pelo banco a titulo de
financiamento n&io poderlam simplesmente sumir, desaparecer, & de se presumir que os
mesmos foram aplicados na finalidade para os quais se destinavam.

Assim sendo, entendo que as despesas de custelo, Incluso no financiamento do
Banco Itad, sdo de Cz$ 900.000,00 (Recursos aplicados) e que o financiamento de custeio
pecuniario oriundo do Banco itai é de Cz$ 900.000,00 (Origem de recursos), alterando o
Demonsu'aﬁvo da Evolucado Patrimonial da seguinte forma: |

RECURSOS:

Receita Bruta da Atividade RUral..............ccccevuericciineceeenssccsnrenecssnns Cz$ 2.692.000,00
Venda vefculo Chevrolet D20/85............c..cccoeveeiiieiircninienennneeennnn Cz$ 450.000,00
Valor liberado pela Financiadora General Motors:.................cc.c......... Cz$ 450.000,00
Banco Ital - Custelo Pecuaro.................cc.ooviieeieieeecceeeceeeeeeee, Cz$ 900.000,00
Banco Itad - Sem Destina¢do Especifica:..........c.ocooeveeciiccneecinnnnnne. Cz$ 1.000.000,00
TOTAL:....o e e e see s ess st e sen s e sas et s Cz% 5.492.000,00
APLICACOES: 3
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Pagamentos ANEXO 1. .. ettt s eee e Cz$
DEPENUBIEES..............ceveeereceeeeceee it ceeceseesseseess s msessses et ses s smenanes Cz$
Despesas de Custeio, incluso financiamento Banco ltat.................... Cz$
Investimentos (comunicagbes, cercas e culturas).............ccocecrvverenenen. Cz$
Aquisicdo velculo Chevrolet D/20 Custon 88.............c.cccevvecrnecennenne Cz$
Pagamentos efetuados no ano base a Fin. G. Motors........................ Cz$
Pagamentos Financlamentos Rurais Banco Real S/A......................... Cz$
Pagamentos Financiamentos Rurais Banco Merc. Brasil S/A............. Cz$
Pagamentos Financiamentos Rurais Banco itat S/A...........ccccceevveenee Cz$
Considerado CUsteio (JUIOS):.........cccouccvriericrinintic s cz$
TOTAL. ...ttt te e ste st s seas e sesarsesesesseessasssansesseanes Cz$
AUMENTO PATRIMONIAL NAO JUSTIFICADO...............c.cceon........ Cz$

14.

91.000,00
54.600,00
900.000,00
602.065,00
800.000,00
498.816,00
2.354.535,00
253.000,00
502.717,27
(150.000,00)
§.806.733,27
414.733,27

Pelas razfes expostas, discordo, data vénia, do voto do ilustre Relator
Conselheiro Miguel Rendy, razdo pela qual voto no sentido de dar provimento parcial para
reduzir a aplicaciio com "Despesas de Custelo, incluso no Financlamento do Banco Itau” de
Cz$ 1.958.709,00 para Cz$ 900.000,00 e reduzir o Recurso "Banco Ita - Custelo Pecuniario
de Cz$ 1.500.000,00 para Cz$ ©00.000,00, fazendo com que o Aumento Patrimonial ndo

Justificado passe de Cz$ 873.442,00 para Cz$ 414.733,27.

Brasflia, DF, 26 de julho de 1994

Ny A

NELZON

i
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