MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESST NR.10650/001.139/92-61

ACCRDAO  NR.

106-07.8344

Sessado de : 28 de fevereiro de 1994

Recurso nr.

78.7482 -~ IRPF -EX: DE 1988

Recorrente : VICENTE LUIZ DDS SANTOS JUNIOR
Remarrida @ DRF EM UBERABA/MG

1.2

IRPF -~ OMISSAO DE RENDIMENTOS ~ DEPOSITOS BANCARIOS -
Serdn tributados como rendimentos omitidos os depdsitos
bancarios n3o justificados, em valores incompatlveis
com o declarados pela Contribuinte.

EXCLUSAO DA TRD - Exclui-se da cobranga a TRD no perio-
do anterior a 01/08/91, periodo em gque os juros de mora
incidirdnc & raz¥o de 14 ao mes, ou fragio, nos termos
do artigo 161, paragrafe lo, do Codigo Tributério Na-—
cional.

RECURS0O PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos, raelatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por VICENTE LUIZ DDS BANTDS JUINIOR

ACORDAM os Membros da fSexta Camara do Primeire Conse~

lho de Contribuintes,por unanimidade de votos, em DAR provimento par-

cial a0 recurso, para excluir da exigéncia o encargo da TRD relativo

ao perlodo de fevereiro a julha de 1991, nos termos do relatorioc e vo-

to gue passam a integrar a presente julgado,

Bala das SzesBes, em 28 de fevereiro de 1994,

é » o
J CERLES GUIMARKES ~-PRESIDENTE

»
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ENRIQUE DRLANDD MARCONI -REL.ATOR

FORMALIZADO EM: [22 AGC 1996

Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselbei~
ros: MARIO ALBERTINGO NUNES, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, JOSE FRANCISCO

PALOFOLT JINIOR, ADONIAS REIS SANTIAGO = ANA MARIA RIBEIRO REISiéigza
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Reaurso n.:78.742
Recorrente:VICENTE LUIZ DOS SANTOS JUNIOR

RELATORIZO

Foi emitida a Notificagdsio nr. 182/92 contra Vicente
l.uiz dos Bantos Jinmior, j& identificado nos presentes autos, em decor-—

réncia de omissido de rendimentos classificaveis na Cédula "HU.

For n%o concordar com os termos da exigencia tributa-
ria, o Contribuinte a impugnow as fls. 68/861, alegando, resumidamen-—
te, que:

a) 0Os rendimentos dados como omitidos pertencem a pes—

soas ol firmas para as quals prestava servigos como ad--

vogado, Contador, ou Administrador de Bens = eram depo-
sitados em sua conta-corrente para pagamento de aobriga-—

Hes e/ouU repasses, No caso de aluguéis;
§ B 1

b) Através das declaraghes de fls. 74, 73 e 171, trés
dessas empresas afirmam que os pagamentos de todos o=
tributos federais, estaduais e municipais, em 1987,
gram feitos pelo Comtribuinte, juntando como provas oS
documentos de fls. 70I/704, 729/736, 770/771, 7BZ/7854,
818/824 e 848/851, totalirando CI7% 180.521,08.

Reguer, por fim, seja designado perito da Uni&o para
dilig&ncias junto acs estabelecimentos bancérios no sentido de identi-
ficar os pagamentos efetuados em nome de terceiros & esclarece gue de—

clarou erroneamente suas aplicagbes financeiras.
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A autoridade monocr&tica n¥o acatou a argumentagio im-—
pugnatéria e prolatou a Decis¥o nr. 106/93, de fls, 871, cuia ements
leio em seszdo.

Atirma ainda o julgador de primeiro grau que o trabtalho
de reviglio efetuado apurou consideravel aumento dos saldos bancérios
existentes em 31/12/87, nos Bancos Frogresso S/A e do Brasil &/7R”A, cu-
jos extratas se encontram &5 fls. 20 @ 28. Da andlise desses extratos
restou evidente a existéncia de intmeros créditos em montante total-
mente incompativel com a renda declarada no ano—base de 1987.

Apbs excluidos os valores referentes a transferéncias
entre bancos, aplicaghes financeiras e outros, foram relacionados che-
ques dos dois estabelecimentos bancérios citados, perfazendo o total
de CZ% B8.737.154,13, contra CI$ 2.673.412,13, de renda declarada no
exercicio de 1988.

Assevera também que o Interessado "n3o conseguiu trazer
aps autos elementos habeis para justificar as alegagles de que tais
valores foram recebidos para saldar comproaissos de terceiraos sob sua
responsabil idade.”

Ds documentos juntados aos autos, desacompanhados de
elementos idbneos, tais comoe controles cantébeis, livro-caixa, copias
de cheques, etc, sH80 insuficientes para que seja estabelecida wuma

identidade entre o8 valores depositados e og compromissos liguidados.

N¥o & aceitavel também a alegagi de que as transaches
bancérias eram realizadas em contas-~correntes conjuntas a sua, sem ne-
nhuma espécie de controle, principalmente por ser o Interessado Conta~
dor, com o dever prafissional de "santer a guarda, em boa ordem, de
elementns seguros, que indicassem quem fex tais depbsitos e a que se
destinaram, até mesmo para comprovar o fiel cumprimentc dos mandatos

canferidus.“;;
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A propbsito da solicitagin de dilig@ncia feita pelo
Cantribuinte, a autoridade "a quo” menciona o teor do artigo 1.281, do
Codigo Civil, que displie, no caso de depsSsito veoluntario, seja sua
prova feita "por escrito, impondo, assim, a existencia de controle no
caso de custbdia". £ se ele, por sua conveniéncia, dispensou a si prda-
prioc de tais cuidados, n¥%0 cabae, agora, & avtoridade fiscal, deferir
pedido de pericia para suprir procedimentos que s6 ao Lontribuinte ca-
biam realizar.

Sobre os rendimentos isentos que ele alega ter declara—
do erroneamente, diz ik terem sido considerados no Demonstrativo nr.
03, de fls. 33, n¥o merecendo reparo algum o procedimento fiscal ado—~
tado.

Inconformado com o decistrio de primeira insténcia, o
Interessado protacolizou recurso dirigido & este Conselho, onde repri-
sa oS argumentos expendidos na pega impugnatéria. Menciona, ainda, o
"dinamismo & a credibilidade” do cheque pré-datado em nosso pals & a
confiabilidade gque merece o "jogo do bicho®™, para exaltar gque assim
também deve sgser entendida a pratica efetuada pelo Contador e pelo Ad-
vagada, na econamia infarmal, guando fazem passar por suas contas ban-

carias pessoais os pagamentos recebidos.

Transcreve ementas de Acbrdios de Tribunais Regionais
Federais da 1a & 5a Regido, fazendo algumas indagagles ao final de seu
petitbrio:

1) Se ele teve um movimento de depositos bancérios in-

conpatival com o rendimento declarado, por que n&c hou-

ve acréscimo do patrimdnio?

2} Se o Recorrente fosse, realmente, o passuidor de
guantias t20 vultosas, seriam as mesmas depositadas em
contas—-correntes para aplicagdho a curto~prazo, se a
longo-prazo seriam mais rentbvels? ’ *
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3) N¥o esconderia as aplicagtes feitas e, na condig3o
de Contador & Advogado pensaria em ser um privilegiado

da Lei?
4) QGual & o cidaddo brasileiro gue nhega ter um dia de-
positado em sua conta-corrente un chegue nominal de um

amigo ou parente?

E conclui: "AtéE mesmo os Eméritos Conselheiros ja pas-—

temos certeza, por tal situagixo.”

E o relatdric
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voTaoO
Conselheiro — HENRIGUE ORLANDO MARCONI - RELATOR.

Por ser tempestivo e apresentado nos termos da lei,. to—

ma conhecimento do Recurso.

N30 =e consegue perceber, em parte alguma dos presentes
autos, a menor correspondencia entre os depdsitos bancérios efetuados
pelo Contribuinte e o8 compromissos que ele alega terem sido saldados.
N¥o existem controles contabeis, cépias de cheques, livrps-caixa, na-
da, absolutamente nada, capaz de manter alguma identidade entre os do-

cumentos juntados e as ponderagdtes do Recorrente.

Oz rendimentos omitidos ndoc deverdo, obrigatoriamente,
se constituir em acréscimu patrimonial, como pretende fazer crer o
Apelante ao dizer gque n¥o houve evolugio de seu patrimdnio e que, em
consequdncia, n%0 teria havido utilizagdo do dinheiro em beneficio
proprio. E pacifico o entendimento de que tais receitas poderiam muito
bem ter sido totalmente consumidas, sem que isso venha de forma alguaa
invalidar a tese muito bem fundamentada da Fiscalizagdo de omissdo de

rendimentos.

Pode ser também que ninguém “"nague ter us dia deposita-
do em sua conta-corrente ua cheque nominal de um aaigo ou parente”,

até mesmo os "eméritos Conselheiros®, como faz ele quest¥o de ressal-
tar.

No presente caso n¥o se trata, porém, de movimentagdo
bancaria esporidica, de um ou outro depésito eventual, mas de centenas
deles desordenadamente amontoadas pelas novecentas piginas deste pro-

cessao, numa demonstracdo de corajosa persisténcia,

e
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0 Contribuinte, conforme afirma, mistura em suas con-
tas—-correntes bancérias depbsitos e sagues, dinheiro e cheques seus,
de clientes, de aluguéis, uma verdadeira paraferndlia de cifras. En-
violve centenaz e centenas de transagBes, tornando-se praticamente im—
possivel para ele, mesmo sendo Contador e Advogado, chegar a alguma
conclusidn, principalmente no sentido de comprovar que os valores foram

recebidos para saldar compromissos de terceiros.

Estad muito bem lastreada a decis3o recorrida - no  meu
entendimenta - para merecer qualquer refarma, quanto ao mérito, que
mantenho em todos os seus termos. Deve, na entanto, ser excluida a co-
branga da TRD no periodo anterior a 01/08/91, pericdo em que os jures
de mara seraoc de 1% ao m@s ou fraglo, conforme o disposto no pardgrafo
lo, do artigo 141, do Cbdigo Tributario Nacional. Dou, pois, PROVIMEN-
TO PARCIAL A0 RECURSO.

Brasilia {(DF).. 28 de fevereiro de 1996

L3
HENRIGUE ORLANDO MARCON! - RELATOR.
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INTIMAGAGD

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, creden-
ciado junto a este Conselho de Contribuintes,intimado da decis¥o con-
substanciada no Acbrdidoc supra, nos termos do paragrafo 20, do artigo
40, do Regimento Interno, com a redagdo dada pelo artigo Jo da Forta-

ria Ministerial nr. 260, de 24/19/93 (D.0.4U. de 3I0/10/93).

Brasilia - pF, em ,,z.zeajumo ele 1. 99¢

ARA.

+

Eient ¢W
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