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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA - IRPF
Exercicio: 2002

DESPESAS MEDICAS - NECESSIDADE DE
COMPROVACAO.

E de se manter a glosa de despesas médicas quando os recibos
apresentados forem inidoneos, de acordo com Sumula de
Documentagdo Tributariamente Ineficaz.

RECIBOS - PRESUNCAO DE VALIDADE - CRITERIO DE
AVALIAGAO.

Havendo elementos concretos e suficientes para afastar a
presungdo de veracidade de parte dos recibos, sem que a
contribuinte tenha demonstrado, de forma convincente, a efetiva
prestacdo dos servigos e o respectivo pagamento, em relagio aos
valores ndo comprovados mantém-se a glosa.

MULTA QUALIFICADA.

Nos casos em que ficar demonstrado que inexistiram as despesas
médicas informadas na declaragdo de ajuste anual, mantém-se a
qualificagdo da multa.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma Especial do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
voto do Relator.

SOA MONTEIRO

Pregidente

.
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Rubens Mauricio
Carvalho e Sidney Ferro Barros.

Relatorio

Conforme consta nos autos, o presente langamento refere-se a supostas infra¢des

de deducdes médicas na Declaragdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica — IRPF do exercicio de
2002, ano-calendério de 2001.

A fiscalizagdo procedeu a autuagdo sob o fundamento de serem considerados
inidoneos os recibos de prestagdo de servigo emitidos pelo profissional Leolindo.

O Auditor fiscal da Receita Federal, conforme fl. 14 intima o contribuinte, a
prestar esclarecimentos relativos aos recibos originais dos servigos prestados por Leolindo

Barbosa, comprovando o efetivo atendimento pelo profissional e detalhando como o se efetuou
o referido pagamento.

O interessado, através de fls. 16, anexa aos autos, recibos originais e suscita que
ja foi solicitado ao profissional o relatorio dos servigos prestados. Esclarece, ainda, que os
servigos foram pagos em moeda corrente nacional nos respectivos meses.

O contribuinte impugnou o feito fiscal, por meio do arrazoado de fls. 30/40,
defendendo preliminar de nulidade, pois foi violado o principio do devido processo legal, com
cerceamento de seu direito a defesa, e da reserva material. Ademais alega que o Auto ndo
estava instruido com todos os elementos de prova e que ndo teve acesso as provas produzidas.
No mérito, alega que atendeu todos os pedidos de esclarecimentos do fisco e que as despesas
glosadas sdo dedutiveis.

A autoridade de Primeira Instancia, através da decisdo de fls. 64/78, julgou
procedente o lancamento, mantendo o crédito tributario, uma vez que ndo se vislumbra do
exame qualquer falta ou violagdo aos principios e critérios elencados no art. 2° e paragrafo
tinico da Lei n°® 9.784/99. No mérito resta claro que ao contribuinte foi facultado trazer aos
autos os documentos requisitados, conforme decisdo abaixo ementada:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF
| Ano-calenddrio: 2001
\ CONSTITUCIONALIDADE

A apreciagio e decisdo de questoes que versem sobre a
constitucionalidade de atos legais sdo de competéncia exclusiva do
Poder Judiciario, salvo se ja houver decisdo do Supremo Tribunal
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Federal declarando a inconstitucionalidade da lei ou ato normativo,

hipitese em que compete a autoridade julgadora afastar a sua
aplicagdo.

GLOSA DE DESPESAS MEDICAS.

E de se manter a glosa de despesas médicas quando os recibos
apresentados  forem inidéneos, de acordo com Simula de
Documentagdo Tributariamente Ineficaz.

| PEDIDO DE JUNTADA DE NOVOS DOCUMENTOS,

| Nao tendo o contribuinte cumprido a incumbéncia de carrear aos
\ autos, tanto na fase de autua¢do, quanto na fase tmpugnatorm
documentos que tivessem o conddo de elidir a tributagdo em questdo,
embora tivesse ampla oportunidade de fazé-lo, descabe o protesto
genérico, no desfecho da pega impugnatdria, por realizagdo de pericia
e juntada de novos documentos.

Langamento Procedente”

Inconformado com a r. decisdo, recorrente interpds recurso voluntario,
defendendo as mesmas preliminares e, no mérito torna a repetir que as dedugdes apresentadas
nas declaragdes de ajuste anual foram devidas.

| E o Relatério.

Voto

Conselheiro SANDRO MACHADO DOS REIS, Relator
Conhego do Recurso, porque presentes os seus requisitos de admissibilidade.

| Como ja relatado anteriormente, a celeuma verificada no presente processo, que
ora se encontra sob nossa andlise, decorre da glosa de despesas odontoldgicas supostamente
efetuadas pelo Recorrente no exercicio de 2002 (ano-base de 2001), tendo em conta que ndo
teriam sido efetivamente comprovadas.

Isso porque os recibos referentes a servigos odontoldgicos prestados pelo Dr.
Leolindo Barbosa de Oliveira ao proprio Recorrente e a dois de seus dependentes foram
considerados inidoneos, tendo sido, inclusive, divulgado, através do Ato Declaratdrio
Executivo n® 0049, publicado no Diario Oficial da Unido, Se¢do 1, em 30 de dezembro de
2004, que todos os recibos emitidos por tal profissional no periodo de 01/01/1999 a
31/12/2002, a menos que produzida prova em contrario, deveriam ser considerados
imprestaveis e ineficazes para a dedugdo da base de célculo do Imposto de Renda Pessoa
Fisica. ‘
‘ Por tal motivo, e com esteio no art. 73, caput, do Regulamento do Imposto de
Renda dp 1999, a Fiscalizagdo, de maneira absolutamente escorreita e razoavel, requereu ao ora
Recorrente que providenciasse a comprovagdo dos efetivos pagamentos efetuados ao
profissional sob andlise.
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Todavia, sob alegagio de que havia efetuado os pagamentos em espécie, nio
obteve €xito 0 Recorrente em comprovar sua efetividade, motivo pelo qual foi mantido tanto o
langamento tributério quanto a aplicagdo da multa pela decisio recorrida.

Da simples andlise dos trés recibos juntados aos autos do processo, ja
poderxamos cogitar da sua inidoneidade, uma vez que os mesmos foram emitidos exatamente
no mesmo valor, qual seja, R$ 2.000,00 (dois mil reals), para pagamento de servigos

odontologlcos prestados a trés pessoas diferentes, quais sejam, ao proprio Recorrente e seus
filhos.

Ora, qualquer pessoa que ja se tenha valido de tratamento odontoldgico em

nosso pais, sabe que para cada procedimento, o profissional sério cobra um valor diferente, de
modo que redunda de maneira no minimo estranha a coincidéncia entre os valores. Sera que

foram prestados os mesmos servigos nos trés pacientes? Ndo nos parece razoavel.

‘ Acrescendo a esse fato a existéncia do mencionado Ato Declaratério Executivo
n° 0049, o qual foi publicado no Didrio Oficial - o que configura, por si s6, sua publicidade -
ndo se ‘podena deixar de exigir do Recorrente prova de seu efetivo dispéndio com os
tratamet‘ltos odontolégicos.

Nesse passo, uma vez que ndo foram comprovados os pagamentos, impende que
se desconsidere os recibos juntados aos autos do processo, sendo essa, outrossim, a posi¢io
externada por esse Conselho de Contribuintes:

“IRPF — DESPESAS MEDICAS. ODONTOLOGICAS E OUTRAS

DEDUTIVEIS - 4 efetividade do pagamento a titulo de despesas

odontolégicas ndo se comprova com mera exibi¢io de recibo,
| mormente quando o contribuinte ndo carreou para os autos qualquer
| prova adicional da efetiva prestagdo dos servigos e existem fortes
! indicios de que os mesmos ndo foram prestados.”

Nesse sentido, haja vista a inexisténcia de prova cabal suficiente para afastar a
orienta¢do do Ato Declaratério Executivo n® 0049, entendemos pela impossibilidade de serem
deduzidos os valores constantes dos recibos de fl. 44, na esteira do ja esposado na decisdo
recorrida.

Ademais, no que concerne a multa aplicada ao Recorrente, de 150% (cento e
cinqilenta por cento) do valor do pr1nc1pal decorrente da ma-fé do Recorrente na vi tentativa
de ludibriar o Fisco Federal, de maneira a praticar descarada sonega¢io fiscal, hé de se
observT a regra inserta no art. 44, da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
! seguintes multas:

I — de setenta e cinco por cento sobre a totalidade ou diferen¢a de

tributo, nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de
declaragdo e nos de declarag¢do inexata;

(..) \

'AC. I° QC 102-44154/2000)

! 4
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§ 1° O percentual de multa de que trata o inciso I do caput sera
duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de

1964, independente de outras penalidades administrativas ou criminais
cabiveis.”

Nesse passo, dispoe o art. 73, da Lei n°4.502/64:

“Art. 73. Conluio € 0 ajuste doloso entre duas ou mais pessoas naturais

ou juridicas, visando qualquer dos efeitos referidos nos arts. 71 e 72.”

‘ Impende ressaltar que no caso ora analisado, foram apresentados pela autoridade
langadora um sem nimero do fatos, sem que haja qualquer prova em contrario, que afastam a
poss1b111dade de simples erro do Recorrente ao apresentar sua declaragdo, acarretando, por

outro lado na evidéncia de dolo na atividade por ele praticada.

1 Diga-se, ainda, que da documentagdo acostada ao processo, cuja veracidade ndo
foi mitigada por qualquer prova em contrario, pode-se inferir, com uma boa dose de certeza,
que o Recorrente agiu em conluio com o profissional que lhe repassou os recibos, motivo pelo
qual eq‘tendemos como correta a aplicagdo da multa nos pardmetros fixados na decisdo
recorrida.

‘ Por todo o exposto, NEGO provimento ao recurso.
E como voto.

Salad es - DF, em 06 de outubro de 2008

—_— . A2
SANDRO MACHADO DOS REIS



