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Assunto:  Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social —
COFINS e o Programa de Integragdo Social PIS/PASEP.

Periodo de Apuracdo: 01.01.2003 a 31.12.2004.
Ementa: SOBRAS. DEDUCAO. BASE DE ALCULO.

As cooperativas podem deduzir da base de célculo das contribuigdes sociais
as sobras até o limite destinado a formag@o dos fundos, de reserva e FATES,
com base nos atos cooperativos, nos termos estatuidos no art. 12, § 22 da Lei
n2 10.676/2003.

Ementa: OPERADORA DE PLANO DE SAUDE. EXCLUSAO DA BASE
DE CALCULO. DO PIS E DA COFINS — LEI N° 9.656/98.

Legislagfo permite a exclusdo da base de calculo do PIS e da COFINS das
pessoas juridicas de direito privado, cooperativas, que operam planos de
assisténcia a satde, o valor referente as indenizagdes correspondentes aos
eventos ocorridos, efetivamente pagos, deduzidos das importancias recebidas
a titulo de transferéncia de responsabilidades.

Ementa: RECEITAS FINANCEIRAS. EXCLUSAO. BASE DE CALCULO.
As receitas oriundas de aplicag@o financeira das cooperativas decorrente de
sobra de caixa ndo estdo sujeitas a tributagdo das contribui¢des parao PIS e a
COFINS, por estarem submetidas ao regime cumulativo.

Ementa: EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO RESSARCIMENTO
DE  INTERCAMBIO.  CO-RESPONSABILIDADE  CEDIDA.
TRANSFERENCIA DE RESPONSABILIDADE.

A legislagdo vigente autoriza a exclusdo da base de calculo: co-
responsabilidades cedidas, as provisdes técnicas e as indenizagdes
correspondentes aos eventos ocorridos, efetivamente pagos, deduzidos das
importancias recebidas a titulo de transferéncia de responsabilidades, o que
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engloba valores pagos a rede conveniada como médicos (honorarios),
hospitais, clinicas e laboratdrios.

FN -

Recurso Provido em Parte.

" Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

: = Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, dar
provimento parcial ao recurso para excluir das bases de calculo das contribui¢des os seguintes
valores: 1) as sobras até o limite destinado a formagdo dos fundos de reserva e FATES; 2) as
receitas financeiras; 3) as co-responsabilidades cedidas; 4) as provisdes técnicas; ¢ 5) a
totalidade dos eventos ocorridos e pagos, liquidos das importdncias recebidas a titulo de
transferéncia de responsabilidade. Sustentou pela recorrente a Dra. Leticia Fernandes de
Barros. OAB/MG n2 79.652.

Antonio Carlos Atulim - Presidente
Domingos de Sa Filho - Relator

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros: Domingos de S&
Filho, Antonio Carlos Atulim, Liduina Maria Alves Macambira, Robson José Bayerl, Ivan
Allegretti e Marcos Tranchesi Ortiz.

Relatorio

Trata-se de recurso ordinario interposto em face do acdrddo prolatado pela
DRJ em Juiz Fora/MG, que concluiu por manter o crédito tributdrio constituido por meio de
Auto de Infragdo referente a COFINS, incidente sobre os valores recebidos a titulo de
operadora de plano de assisténcia a satde.

Sustenta a Recorrente por tratar-se de uma sociedade cooperativa ndo ha
incidéncia da referida contribui¢do sobre a integralidade das entradas de recursos financeiros
provenientes dos recebimentos do plano de saide, incidindo somente sobre a taxa de
administracgo.

Articula que a exigéncia de tributaglio de contribui¢es contra sociedade
cooperativa de servicos médicos incidindo sobre a integralidade das entradas dos recursos
financeiros contraria a legislacdo aplicavel ao sistema cooperativo.
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Em breve sintese sustenta: Nulidade do Acérddo — por ser genérico para
analise de duas impugnagdes e dois autos de infragdes, COFINS e PIS/PASEP; Nulidade dos
autos de infragdo — ilegalidade da descaracterizagdo da recorrente como sociedade cooperativa;
Negativa de analise da questdo relativa  suposta preclusdo administrativa com os mandados de
seguranga — ntmeros 2000.38.02.001.872-0 e 2000.38.02.000.582-9; Natureza juridica
societdria -~ a nio incidéncia tributéria sobre o ato cooperativo; Delimitagdo da ndo incidéncia;
Das sobras — dedugdio da base de calculo do PIS/PASEP e da COFINS, conforme autorizado
pela Lei n. 10.676/2003; Receitas financeiras; Exclusdes na base de calculo do PIS e COFINS
concedidas as sociedades que operam planos de saide — consoante regéncia da Lei n. 9.656/98;
Constituigdes de provisdes técnicas ¢ co-responsabilidades cedidas; Transferéncia de

~ responsabilidades.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro Domingos de S4 Filho, Relator.

Trata-se de recurso voluntirio tempestivo e atende os demais pressupostos
necessarios, motivo pelo qual tomo conhecimento.

Em preliminar aduz a recorrente a nulidade do r. acérddo por ter enfrentado
em conjunto débitos langados em auto de infragdo distintos, razdo pela qual foram apresentados
trés recursos, um se reportando a cada contribuigdo, COFINS e PIS, e outro referente as duas
contribui¢des em conjunto.

A nulidade s6 justifica quando resta patente o prejuizo, em que pesem as
razdes do inconformismo, ndo subsistem em face ao julgado.

O fato de ter deixado de segregar os tributos em decorréncia de suas
particularidades, para melhor andlise, ndo vislumbro no que restou assentado no r. acdérddo
confusio capaz de causar o prejuizo alegado.

A meu sentir, ndo vejo violagfo aos principios constitucionais norteadores do
devido processo legal. Tanto € verdade que possibilitou a recorrente em brilhantes razdes
aduzir todo o seu inconformismo de modo pleno.

Assim, rejeito a preliminar de nulidade do acérddo recorrido.

A segunda preliminar argiida trata de nulidade em relagcio a
descaracterizagio da recorrente da condigdo de sociedade cooperativa.

A alegacio encontra-se sustentada em suposta descaracterizagio pelo simples
fato dos autos de infragdes abrangerem a totalidade das receitas, sem segregar, de acordo com
o entendimento da recorrente as provenientes dos atos cooperados.

O langamento deu-se por for¢ca da norma do paragrafo primeiro do artigo
terceiro da Lei n. 9.718/98, que disciplina:
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“1° — Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas
auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de
atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada
para as receitas”.

O fato do julgador de piso manter o langamento de acordo com o seu
convencimento jamais pode ser entendido como ofensa, exige-se, que o julgamento seja
realizado sob o 4ngulo .do direito. No caso concreto, o julgamento deu-se dentro dos
paramentos da legislagio ‘de regéncia, cujo entendimento exposto é de que 2 incidéncia das
contribuigdes sobre a totalidade das receitas auferidas, penso que esse fato ndo configura
descaracterizagiio da recorrente da qualidade de sociedade cooperativa, pois se trata de um
posicionamento vinculado diretamente ao convencimento do julgador, mesmo que seja
equivocado.

. Ademais, essa preliminar termina se confundindo com o mérito, pois por
regra legal se sabe da n#o incidéncia tributaria sobre os atos cooperados, o que sera aquilatada
ao tempo certo.

Assim, impde-se rejeitar a preliminar.

Da negativa de analise sob a suposta preclusfo administrativa em decorréncia
da via judicial.

A propositura pelo Contribuinte de agfo judicial com o mesmo objeto do
Processo Administrativo Fiscal de exigéncia de crédito tributario implica em renlncia da
discussdo na esfera administrativa, tornando-se nela definitiva, matéria que se encontra
pacificada neste Conselho, como se extrai da Simula n°l.

“Sumula CARF n° 1. Importa remincia as instdncias
administrativas a propositura pelo sujeito passivo de agdo
Jjudicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do
langamento de oficio, com o mesmo objeto do processo
administrativo, sendo cabivel apenas a aprecia¢do, pelo 6rgdo
de julgamento administrativo, de matéria distinta da constante
do processo judicial”.

A regra € 2 prevaléncia da decisdo judicial em relagdo ao administrativo,
mesmo quando se trata de matéria declarada inconstitucional pelo STF, caso submetido ao
crivo do judicidrio, essa submissdo importar em rentncia da via administrativa. Instituto ja
amplamente discutido e atualmente pacificado neste Egrégio Conselho apresenta diversos
precedentes que corroboram o entendimento aqui demonstrado. Vejamos:

“NORMAS PROCESSUAIS - PROCESSO JUDICIAL
CONCOMITANTE COM O PROCESSO ADMINISTRATIVO -
Havendo concomitdncia entre o processo judicial e o
administrative sobre a mesma matéria, ndo haverd decisdo
administrativa quanio ao mérilo da questdo, que serd decidida
na esfera judicial. Recurso ndo conhecido, quanto a matéria
objeto de agdo judicial. RECURSO 117324, 2° Conselho de
Contribuintes, 3° Cdmara, julgado em 17/10/2001 .
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A proépria Constitui¢do da Repliblica Federativa do Brasil, em seu artigo 5°,
inciso XXXV, ao consagrar o principio da unidade de jurisdigdo, torna in6cua a decisdo
administrativa que verse sobre matéria idéntica a judicialmente em discussdo, vez que sempre
prevalecera esta ultlma que possui o conddo da definitividade e o efeito de coisa julgada.

] Por ser incabivel a discussio da mesma matéria em instincias diversas,
havendo j ll’l‘u rigvelmente que, como ja dito, prevalecer a decisdo soberana emanada do Poder
Judluarm descabe sua discussdo na esfera administrativa.

Em sendo assim, é imprescindivel examinar se a matéria que estd sendo
d!sumda na esfera judicial ¢ a mesma em sede administrativa.

Confesso que em relacdo a concomiténcia, bastava que a matéria submetida
ao judicidrio tratasse do mesmo tema, entretanto, passei a observar certa sutileza quanto a
identidade de objeto entre os feitos administrativos € o processo judicial que afasta essa
concluséo.

No caso concreto, parte do rol das matérias ¢é distinta daquelas tratadas nos
Mandados de Seguranca. A matéria submetida ao judiciario € especifica, tratam-se do proprio
ato cooperado, neste caderno os assuntos se refere a nulidade do Acdrddo por ter abordado
duas impugna¢des ao mesmo tempo, COFINS e PIS/PASEP; ilegalidade da descaracterizagio
da recorrente como sociedade cooperativa; deducdo da base de calculo do PIS/PASEP e da
COFINS, conforme autorizado pela Lei n. 10.676/2003; receitas financeiras; exclusdes na base
de calculo do PIS e COFINS concedidas as sociedades que operam planos de salde —
consoante regéncia da Lei n. 9.656/98; constituicdes de provisdes técnicas e
corresponsabilidades cedidas; transferéncia de responsabilidades.

Concluo pela inexisténcia de identidade absoluta em parte da matéria
submetida na ag¢fo judicial e a do processo administrativo, reconheco a necessidade de
aprecia¢do da matéria no seio deste Conselho.

Em sendo assim, deixo de apreciar a natureza juridica societaria em razdo de
que essa encontra diretamente vinculada a nfo incidéncia tributéria sobre 0 ato cooperativo € a
delimitagdo da ndo incidéncia, e, estas se encontram submetidas a apreciagdo do judicidrio.

Desse modo, afasto a presuncdo de renincia em relagdo ao processo
administrativo para apreciar com excecdo daquelas matérias submetidas ao crivo do Poder
Judicidrio, com estas consideragdes passo a examinar 0 mérito.

Assim, cinge-se a controvérsia apresentada neste caderno a dedugfo das
sobras da base de cdlculo do PIS/Pasep e da Cofins, conforme autorizado pela Lei n.
10.676/2003, receitas financeiras, exclusdes na base de célculo do PIS e COFINS concedidas
as sociedades que operam planos de safde, consoante regéncia da Lei n. 9.656/98,
constituicbes de provisdes técnicas, co-responsabilidades cedidas e transferéncia de
responsabilidades.

Exclusdo da base de célculo do PIS/Pasep e da Cofins, a luz da Lei n.
10.676/2003.
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O inconformismo sustentado se refere 4 exclusio das sobras na base de
célculo das contribuig¢des, na sua integralidade, por decorrer da propria natureza juridica € ndo
representarem acréscimo patrimonial, mas meros reembolsos aos cooperados das despesas
incorridas na prestagdo de servigos.

Sendo assim, as sobras se caracterizam como resultado da prética de atos
cooperativos.

Messe passo, a decisfio recorrida deu contorno juridico acertado ao caso na
parte em que rcconhicceu in abstrato o direito a4 dedugfo limitada ao valor destinado &
constituigio dos fundos de reserva e FATES. Contudo, deve ser reformada na parte em que
negou o direito &quela dedugdo in concrefo em razdo da falta de segrega¢do entre atos
cooperadus e stos ndo cooperados. Isto porque € possivel efetuar o célculo dos valores
destinados aos fundos, apenas com base nos atos cooperativos, nos termos estatuidos no art. 12,
§ 2 da Lei n? 10.676/2003, para em seguida efetuar-se a deducdo das bases de calculo
utilizadas nas autuagdes.

Das Receitas Financeiras incluidas na base de calculo das contribuigdes.

As operagdes financeiras das cooperativas decorrentes de sobra de caixa que
produzem renda n3o estio sujeitas & tributacéo, PIS e COFINS.

Embora a Jurisprudéncia entender como especulagfo financeira, motivo pelo
qual é considerado fendmeno auténomo, ndo pode ser confundida com atos negociais
especificos € com finalidade de fomentar transagdes comerciais em regime de solidariedade,
como sf0 0s atos cooperativos.

Tal posi¢io segundo a jurisprudéncia dos tribunais, principalmente, do STJ,
que j4 pacificou o entendimento de que as receitas financeiras, no caso das cooperativas de
créditos ndo configuram ato cooperativo, em razdo de envolver tanto a captagio de recursos,
quanto 2 realizagdo de empréstimos efetuados aos cooperados, bem como a prépria
movimentagdo financeira.

Portanto, cabe examinar se as receitas financeiras devem ou ndo ser incluidas
4 base de calculo das contribui¢des. As receitas financeiras, diversamente da cooperativa de
crédito, as demais cooperativas praticam esses atos eventualmente.

Como se sabe as cooperativas de prestagdo de servicos médicos estd
submetido ao regime cumulativo, portanto, a incidéncia das contribui¢des para o PIS/PASEP e
a COFINS deve incidir somente em relagdo ao faturamento, isto €, a receita de contraprestagio
dos servigos médicos, que se resume nas prestagdes recebidas dos usudrios do plano de saude.

As cooperativas estdo submetidas ao regime cumulativo de que trata a Lei n.
9.718/8. Como é de conhecimento geral a amplitude dada ao conceito de faturamento pelo
paragrafo primeiro do art. 3° da Lei n® 9.718/98 foi declarada inconstitucional.

Deste modo, as pessoas juridicas ndo enquadradas no regime ndo cumulativo
permanecem sujeitas s normas da legislagio vigente anteriormente, Lei n. 9.718/98.

Com o evento da edi¢do da Lei 9.718/98, a base de calculo foi alargada para
alcancar a totalidade das receitas, porém, o Supremo Tribunal Federal declarou

inconstitucional o disposto pardgrafo primeiro do art. 3° da mencionada lei que promoveu o
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alargamento da base de célculo das contribuigdes, embora haja entendimento que a extensio
erga omnes s0 alcanga as partes diretamente vinculadas no processo judicial enquanto nédo for
editada Resolucéo pelo Senado Federal.

-~ Entendo tratar-se de receita que néo guarda qualquer vinculo com o conceito
de faturame nto -Portanto, s6 compde a base de célculo para a determinagdo da contribuicéo &s
receitas prove cnientes dos ingressos de receitas da contra prestagio dos planos de satde.

A
,3

Assim sendo, deve ser afastado da base de célculo o valor das receitas
d;stmm do conceito de faturamento. Acolho os argumentos da recorrente para afastar da base
de céleulo as receitas provenientes das aplicagdes financeiras.

DAS EXCLUSOES NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS
CONCEDIDAS AS OPERADORAS DE PLANO DE SAUDE — LEI N. 9.656/98.

Nio ha davida de que as cooperativas podem adotar qualquer género de
servigo, operagéo ou atividade, conforme dispde o art. 5° da Lei n.5.764/71.

E certo que as cooperativas de servigos médicos desenvolvem a mesma
atividade das operadoras de plano de assisténcia a saude, tanto € verdade que se submetem as
normas regulamentadoras do setor, a Lei nimero 9.656/98.

A meu ver a atividade desenvolvida pela cooperativa de trabalho médico,
assim como, as empresas Operadoras de Plano de Saude ndo cooperativas sdo idénticas, em
sinteses ambas sfo operadoras de plano de saide, tanto € verdade que elas estfo submetidas as
normatizagio ditas pela ANS.

O artigo 1° da Lei naimero 9.656/98, assim disciplina:

“Art.” 1° — Submetem-se as disposi¢Oes desta Lei as pessoas
Jjuridicas de direito privado que operam planos de assisténcia a
saude, sem prejuizo do cumprimento da legislagdo especifica que
rege a sua atividade, adotando-se, para fins de aplica¢do das
normas aqui estabelecidas, as seguintes definigoes.

I— Plano Privado de Assisténcia ¢ Saude: prestagdo continuada
de servigos ou cobertura de custos assistenciais a prego pré ou
pos-estabelecido, por prazo indeterminado, com a finalidade de
garantir, sem limite financeiro, a assisténcia a saude, pela
faculdade de acesso e atendimento por profissionais ou servigos
de saude, livremente escolhidos, integrantes ou ndo de rede
credenciada, contratada ou referenciada, visando a assisténcia
médica, hospitalar e odontoldgica, a ser paga integral ou
parcialmente as expensas da operadora contratada, mediante
reembolso ou pagamento direto ao prestador, por conta e ordem
do consumidor.

11— Operadora de Plano de Assisténcia a saude: pessoa juridica
constituida sob a modalidade de sociedade civil ou comercial,
cooperativa, ou entidade de autogesido, que opere produlo,
servico ou contrato de que trata o inciso I deste artigo;

$2° — Incluem-se na abrangéncia desta Lei as cooperativas que
Documento assinado digitaimene canforoperem ps produtoside que tratam inciso I e o § 1° deste artigo,
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bem assim as entidades ou empresas que mantém sistemas de
assisténcia & saude, pela modalidade de autogestdo ou de
administragdo”.

Consta do manual ANS - Agéncia Nacional de Saide Suplementar, anexo,
capitulo I — Normas Gerais, 7.2.5, que os eventos/sinistros conhecidos ou avisados devem ser
apropriados a despesas vg jdn’\OS

P

“Os LV@?I’OS/S!"IS[VOS Conhecidos ou Avisados devem ser
aproprzados & despesa, considerando-se a data de apresentacdo
da conta médica, do aviso pelos prestadores ou do Aviso de
Beneficidrios identificados — ABI, pelo seu valor integral, no
primeiro momento da identificacdo da ocorréncia da despesa
médica, independente da existéncia de qualguer mecanismo,
processo ou sistema de intermediacdo da transmissdo, direta ou
indiretamente por meio de terceiros, ou da andlise preliminar
das despesas médicas”.

O tratamento contabil como se extrai do texto acima € o mesmo para as
pessoas juridicas de direito privado que operam planos de assisténcia a satde.

Da leitura do estatuto da recorrente extrai-se a confirmagéo de que a mesma
pratica administragio de plano de saude, assim sendo, efetua pagamento por conta e ordem de
terceiro, portanto, se enquadra no disposto do art. 1°, 1, da Lei n® 9.656/98.

Tenho como certa aplicagdo das disposi¢des da Lei nimero 9.718, de 27 de
novembro de 1998, combinado com o art. 1°, inciso I, da Lei n° 9.656/98.

Art. 3° - § 9° Na determinagdo da base de cdlculo da
contribui¢do para o PIS/PASEP e COFINS, as operadoras de
planos de assisténcia a saide poderdo deduzir: (Incluido pela
Medida Provisoria no 2.158-35, de 2001).

I - co-responsabilidades cedidas; (Incluido pela Medida
Provisériano 2.158-35, de 2001).

IT - a parcela das contraprestagOes pecunidrias destinadas a
constituicdo de provisdes técnicas; (Incluido pela Medida
Provisériano 2.158-35, de 2001).

IIT - o valor referente as indenizagbes correspondentes aos
eventos ocorridos, efetivamente  pagos, deduzidos das
importdncias  recebidas a titulo de transferéncia de
responsabilidades. (Incluido pela Medida Provisoria no 2.158-
35, de 2001).

Nessa linha, ao contrario do que afirmou a decisdo de primeiro grau, o exame
dos demonstrativos das dedugdes da receita bruta (fls. 33, 34 e 38 , revela que a fiscalizacéo
ndo concedeu nenhuma dedugio prevista nos incisos I e 11l do § 92 da Lei n2 9.718/98, mas

apenas e tio-somente a dedugdo relativa a provisdo de risco que tem previsdo legal no inciso II
do § 92da Lei n®9.718/98.

A leitura do relatorio fiscal demonstra que a fiscalizagdo levantou a receita
bruta, tal como definida no art. 3%, § 12da Lei n29.718/98 e em seguida concedeu as dedugtes
becSOnsignadas nos demonstratiyos citados, Contudo, em tais demonstrativos constou apenas a

o etioliiieting CUdiHies v 38 DHe 0l atty
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deducdo de uma das provisdes previstas no inciso Il e ndo constou nenhuma das dedugdes
previstas nos incisos I e IIT do § 92 da referida lei.

Em sendo assim, a vista das disposi¢des, impde reconhecer que as
cooperativas d« servigos médicos tém direito de ajustar a base de calculo das contribuigdes por
forca de disposi¢do legal, tratamento esse semelhante as empresas operadoras de plano de
salde, ror s tr(ﬂtar de atividade idéntica.

C - N#o ha como deixar de reconhecer que os recursos financeiros transitam pelo
caixa da sociedade, no entanto, sdo repassados aos médicos associados (honorarios), as redes
" conveniadas (hospitais), e demais servigos assistenciais de apoio prestados aos consumidores.

Além do que, os tribunais federais regionais vém reconhecendo o direito das
cooperativas excluirem da base de célculo as despesas operacionais, isto €, os custos inerentes
a prestagdo de servigos, conhecidos como indenizagdes correspondentes aos eventos ocorridos,
efetivamente pagos.

TRIBUTARIO. PIS. COFINS. DEDUCOES. COOPERATIVA.
UNIMED. ART. 3% § 95 INCISO III, DA LEI N. 9718/98. (...)3.
Dentre as exclusdes permitidas para as operadoras de planos de
saude, encontram-se os custos que a impugnante prelendeu
deduziv, pois se pode comsiderar como sendo indenizagdes
correspondentes aos eventos ocorridos, efetivamente pagos, os
valores correspondentes aos pagamentos registrados nas contas
descritas, que se referem a despesas operaciondis ou custos
decorrentes do cumprimento dos contralos de prestagdo de
servicos médicos contratados pela UNIMED com seus usudrios.
4. Senten¢a mantida.

(Tribunal Regional Federal da 4° Regido. Segunda Turma.
Processo: 2006.71.02.000202-1/RS. Relator: Juiza Vinia Hack
de Almeida. Publicagdo: DJe 14/05/2009)

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRATO DE
SEGURO SAUDE. ISS. BI-TRIBUTACAO.I - Nas operagdes
decorrentes de conirato de seguro-satde, o ISS ndo deve ser
tributado com base no valor bruto entregue a empresa que
intermedeia a transagdo, mas sim pela comissdo, ou seja, pela
receita auferida sobre a diferenca entre o valor recebido pelo
contratante e o que é repassado para os terceiros, efetivamente
prestadores dos servigos. Precedente: EDcl no REsp n°
227.293/RJ, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ de 19. 92005
(..)(Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n.°

1002704/DF, Rel. Ministro JOSE DELGADO, Rel. p/ Acérddo
Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, Julgado
em 12/08/2008, DJe 15/09%/2008)

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTA'RNIO. CONTRATO DE
SEGURO SAUDE. ISS. BI-TRIBUTACAO. I - Nas operagdes
decorrentes de contrato de seguro-savide, o 1SS ndo deve ser

tributado com base no valor brufo entregue 4 empresa que
Documento assinado digitalmente conicimes MP n® 2,200 2 de 24/08/2001
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intermedeia a transagdo, mas sim pela comissdo, ou seja, pela
receita auferida sobre a diferenca entre o valor recebido pelo
contratante e o que é repassado para os terceiros, efetivamente
prestadores dos servigos. Precedente: EDcl no REsp n°
227.293/RJ, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ de 19.9. 2005
(..)(Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n.°
1002704/DF, Rel. Ministro JOSE DELGADO, Rel. p/ Acérdéo
Minisiio FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 12/ uw’:’(}()& DJe 15/09/2008)

© " " Assim, independentemente da discussdo em relagio ato cooperado, matéria
essa submetida ao crivo do Poder Judiciario, impde reconhecer o direito das cooperativas de
trabatho médico na qualidade de operadora de plano de saude excluir os eventos/sinistros
conhecidos ou avisados, efetivamente pagos, apropriados a despesas da base de célculo das
contribuicdes sociais, in casu do PIS e da COFINS, deduzido das importancias recebidas a
titulo de transferéncia de responsabilidade, com arrimo na norma do inciso 111, - § 9° do art. 3°
da Lei n°9.718/98.

CO-RESPONSABILIDADE CEDIDA E TRANSFERENCIA DE
RESPONSABILIDADES - INTERCAMBIO.

O sistema identificado como “Unimed” se tornou simbolo de assisténcia de
sa(ide suplementar em todo o pais, fruto da unido de um grupo de médicos aglutinados por
meio de cooperativa, cada uma delas com sua personalidade juridica.

Com o objetivo de estender essa malha de assisténcia médica aos usuarios,
estabeleceu-se entre as diversas cooperativas de servigos médicos, coordenados por uma
central, o intercAmbio nacional. Isso implica dizer que o usuario da Unimed de Vitoria-ES pode
ser atendido por um médico cooperado e uma unidade hospitalar conveniada de uma das
Unimed de qualquer Estado da Federagéo.

Sendo certo que, o valor do custo do atendimento seré repassado a Unimed
que efetuou o atendimento, bem como, a rede hospitalar e todos os servigos complementares.

Entre tantas modalidades de servi¢os prestadas de uma Unimed a outra do
sistema, inclui a co-tesponsabilidade cedida, eventos ocorridos, transferéncia de
responsabilidade e outras denominagdes, em sintese, encontram abarcadas pelo intercdmbio
entre as Unimed.

A toda evidéncia que cada uma, Unimed, € responsavel pelo ressarcimento
dos custos do atendimento do consumidor que contratou o plano de saftde, viabilizando o
acesso aos servicos médicos, clinicos, hospitalares e laboratoriais, etc.

Desse modo, a receita obtida com a contratagdo do plano de satde €
repassada a outra operadora por meio de ressarcimento, o que implica, assim, reconhecer o
direito da exclusio dos valores repassados da base de calculo das contribuigdes.

Conclusio.

Desse modo, impde-se amoldar a incidéncia ao que determina a lei,
Docg?ﬁflo 29%5&%%9??&« ge‘f(fi:glchlo as CSQ gggg /s%)‘llldades cedidas, as prov1soes técnicas e as
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indenizagGes correspondentes aos eventos ocorridos, efetivamente pagos, deduzidos das
importancias recebidas a titulo de transferéncia de responsabilidades, o que engloba valores
pagos a rede conveniada como médicos (honorarios), hospitais, clinicas e laboratorios.

25 Ante ao exposto, nd3o conhego da matéria submetida ao crivo do Poder
Judicidrio, e na parie conhecida dou provimento parcial para reconhecer o direito da recorrente
de excluir da base de calculo os seguintes valores: 1) as sobras até o limite destinado a
formagAo dos fundos de reserva e FATES; 2) as receitas financeiras; 3) as co-responsabilidades
cedidas;'4) as provisdes técnicas; e 5) a totahdade dos eventos ocorridos e pagos, liquidos das
importanmas recebidas a titulo de transferéncia de responsabilidade.

E como voto.

Domingos de Sa Filho
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