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MINISTERIO DA FAZENDA : Rubrica -

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n.° 10660.000124/93-39

Sessfode : 24 deagostode 1994 Acérdio n° 202-07.009
Recurso n.°: 96.096

Recorrente :  FUNDICAO BRASILEIRA LTDA.

Recorrida : DRFem Varginha - MG

IPI - I) INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO: Acarretada pela aplicagio
de aliquotas menores que as devidas em decorréncia de erro na classificagdo
dos produtos; If) CORRECAO MONETARIA PELA UFIR: Nio é facultada
ao recolhimento a maior ou indevido, no periodo compreendido entre 04.02.91
a 31. 12.91. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
FUNDICAO BRASILEIRA LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso. Ausente,
justificadamente, 0 Conselheiro Daniel Correia Homem de Carvalho.

A Queiroz de Carvalho - Procuradora-Representante da Fazenda
Nacional

VISTA EM sEssAODE 2 1 OUT1994

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elio Rothe, Osvaldo Tancredo
de Oliveira, José de Almeida Coelho, Tarasio Campelo Borges e José Cabral Garofano.

fclb/
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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
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Recurse n.°: 96.096
Acérdio n.°: 202«07.00?
Recorrente : FUNDICAO BRASILEIRA LTDA.

RELATORIO

Por bem descrever a matéria de que irata este processo, adoto e transcrevo, a
seguir, o relatério que compde a Decisdo Recorrida de fls. 234/238:

"Confra a empresa acima qualificada foi lavrado o Auto de
Infracdo de fl. 189, relativo ao periodo de abril de 1988 a julho de 1992, moti-
vado por erro de classificag#o fiscal de produtos de fabricagdo da fiscalizada e
por comregdio indevida de créditos de IPI (relativo ao periodo de 15/02/91 a
28/06/91), expressando o seguinte crédito tributario:

STPT et e er e sttt esan s 91.876,45 UFIR
= JUROS DE MORA ..o 95.020,70 UFIR
- MULTA PROPORCIONAL (Passivel de Redugdo).. 91.876,45 UFIR
- TOTAL DE CREDITO TRIBUTARIO ................... 278.773,60 UFIR

As fls. 190, acha-se especificada a descrigio dos fatos responsa-
veis pelo feito.

Enquadramento legal:

- 1) Infragdo aos artigos 15, 16, 29-II, 55-I-b, 59, 62, 63-Il e
364-II do Regulamento do Imposto sobre Produtos Industrializados aprovado
pelo Decreto n.° 87.981/82 (RIPI/82).

- 2) Infrag#o aos artigos 1 e 80 da lein.? 8.383/91.
Inconformada, a inferessada apresentou, tempestivamente,

impugnagdo ao Auto de Infragdo alegando, em sintese, o seguinte:

1 - 0 auto de infragdo, que pretendem as autoridades transforma-
lo em auto de infragio mais imposi¢do de penalidade , ndo é o
competente meio para efetivagdo da cobranga e, além disso,
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Auditor-Fiscal do Tesouro Nacional pode simplesmente propor,
mas no impor multa.

2 - A aufuagfo ndo segue as disposi¢Bes do artigo 10 da Lei
70.235/72, portanto o Auto de Infragéio é nulo.

3 - O Auto de Infragdo ndo informa a classificagdo correta dos
produtos tributados.

4 - O erro de classificagdo, com a utilizagdo de aliquotas meno-
res, cometido pela contribuinte, nfo ocasiona prejuizo ao erario
publico.

5 - A lei 8.383/91 nio traz qualquer restricdo a aplicagio da
corregdio monetaria com base na UFIR sobre valores pagos a
maior, mesmo antes de janeiro de 1992.

Finalmente, requer a improcedéncia do langamento.

Ouvida, a fiscalizagdo manifesta-se as fls. 232/233."

A Autoridade Singular, mediante a dita decisdo, julgou procedente a agdo
fiscal em foco, com base, em resumo, nos seguintes fundamentos:

- os artigos 59 e 322 do RIPI/82 nfo deixam diividas quanto a quem compete
e qual o instrumento habil para exigéncia do crédito tributario;

- na Receita Federal, regimentalmente, compete ao Auditor Fiscal do Tesouro
Nacional, a2 lavratura do auto de infragfio, e aos delegados e inspetores de Inspetoria de Clas-
se Especial a atribuigdo de julgar os processos fiscals em primeira instincia;

- cumprimento pelos AFTNs autuantes das normas contidas no art. 10 do
Decreton.® 70.235/72, conforme documentos que menciona;

- o erro de classificagdo cometido acarretou postergagiio do pagamento do
tributo, com notérios prejuizos para o eranio publico;
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- 0 acatamento das ponderagdes da Contribuinte implicaria em desrespeito ao
principio constitucional da ndo-cumulatividade do IPI,

- é absurda a prefensfio da Impugnante de aplicacfic da comegio monetina

sobre seus créditos, antes da instituigio da UFIR, j4 que nHo tem o direito de usufruir desses
créditos justamente pelo fato de n#o ter havido corregfio no periodo em causa e de t8-1a pago.

Tempestivamente, a Recorrente interpds o Recurso de fls. 241/249, onde
reedita os argumentos de sua impugnagcio.

E o relatério.
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YOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR ANTONIO CARLOS BUENO RIBEIRO

De inicio ¢ de se afastar a argiticio de nulidade do auto de inflagio em foco,

por falta de elementos obrigatérios constantes do art. 10 do Decreto n.° 70.235/72, pois, como

j4 assinalado na Decis#o Recorrida, as informag8es que comp3em esses elementos encontram-
se as fls. 04, 06, 190 e 191 e integram o instrumento em questdo.

Quanto ao mérito, observa-se que a Recorrente nio se defende da acusagéo de
errdnea classificagdo de seus produtos, limitando-se a alegar que nenhum beneficio usufruiu
com a aliquota que é paga pelo seu cliente e na auséncia de prejuizo para o erério.

Ora, tal argumentacgfo ¢ inaceitavel no s6 pelas razdes apontadas pela Deci-
s#o Recorrida - postergag8io do pagamento do imposto e inobservincia do principio constitu-
cional da nfo-cumulatividade - como também a luz do disposto no art. 136 do CTN, verbis:

"Art. 136. Salvo disposi¢#o de lei em contrério, a responsabilidade por infra-
¢Oes da legislagdo tributaria independe da intengio do agente ou do responsa-
vel e da efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato."

No tocante 4 glosa de créditos do IPI, decorrente da correcio dos valores
pagos a titulo de atualizag&o pela TRD, correspondente a débitos do IPI apurados, no periodo
de 15.02.91 a 28.06.91, desde a data dos respectivos recolhimentos até 31.12.91, nio merece
reparos a Decisfo Recorrida.

A partir do advento da Medida Proviséria n.° 294, de 31.01.91, posterior-
mente convertida na Lei n.° 8.177, de 01.03.91, foram estabelecidas regras para a desindexa-
¢do da economia, o que implicou na inexisténcia de corregéio monetaria para os débitos de
natureza tributaria até 31.12.91, ante a manifesta¢gdo do Supremo Tribunal Federal no sentido
da imprestabilidade da TRD emnoindwedeatual:zagﬁommeténa

Com isso, a Contribuinte passou a ter o direito & compensagdo dos valores
pagos a titulo de atualizago monetéria através da TRD dos débitos do imposto entre a data da
ocorréncia do fato gerador e a do vencimento do tributo, como foi o caso da Recorrente em
relag8o aos débitos do IPI, apurados no periodo de 15.02.91 a 28.06.91.

Portanto, aqui nfo se questiona o fato de a Recorrente, valendo-se da faculda-
de estabelecida no art. 80 da Lei 8.383/91, ter realizado essa compensagfio, mas sim o seu
procedimento de inflar o valor a ser compensado, através da corregdo dos valores pagos a titulo
de atualizagdo pela TRD, desde a data dos respectivos recolhimentos até 31.12.91.
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Pois, ao contrdrio do que entende a Recoirente, a previsfo da compensagfo,
por espécie tributaria, dos valores pagos a maior serem corrigidos monetariamente com base
na variagfio da UFIR, contida no paragrafo 3.° do art. 66 da Lei n.° 8.383/91, 56 ¢ possivel a
partir de 1.° de janeiro de 1992, data em que esta lei passou a produzir efeitos, nos termos do
seu art. 97.

Ademais, a restrigdo 4 aplicagdo da corregdo monetaria no aludido periodo
ndo correspondeu a enriquecimento indevido pela Unido e conseqiiente prejuizo injustificado a
Contribuinte, eis que, nesse mesmo periodo, a Unifio também néio pode valer-se de tal instru-
mento, dai, inclusive, a origem dos créditos a que a Recorrente teve direito.

Isto posto, nego provimento ao recﬁrso.

Sala das Sess8es, 24 de agosto de 1994




