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PIS. NORMAS PROCESSUAIS. RECURSO ESPECIAL.
PRESSUPOSTO DE CABIMENTO. N3o é de se conhecer do
Recurso Especial estribado em existéncia de decisdo divergente
quando esta divergéncia ndo restar demonstrada ante o paradigma
invocado.

Recurso ndo conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Segunda Turma da Camara Superior de
Recursos Fiscais, por unanimidade de votos, NAO CONHECER do recurso., nos

termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

ol

MANOEL ANTONIO,GADELHA DIAS
PRESIDENTE

FRANCI 1O RAB LBUQUERQUE SILVA

FORMALIZADOEM: 1 8 ABR 2005

Participaram ainda do presente julgamento, os Conselheiros: JOSEFA MARIA
COELHO MARQUES, ROGERIO GUSTAVO DREYER, HENRIQUE PINHEIRO
TORRES, GUSTAVO KELLY ALENCAR (suplente convocado), LEONARDO DE
ANDRADE COUTO e MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR. Ausente
justificadamente o Conselheiro DALTON CESAR CORDEIRO DE MIRANDA.
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Recurso : RD/201-117.595
Recorrente : FAZENDA NACIONAL
Interessado : NOBRE ENGENHARIA LTDA.

RELATORIO

A fl. 181, Acérddo n° 201-76.556 da Primeira Camara do Segundo
Conselho de Contribuintes concedendo, a unanimidade, provimento ao recurso, de

seguinte ementa:

PIS — DECADENCIA DIREITO DE REPETIR/COMPENSAR - A
decadéncia do direito de pleitear a compensagao/restituigdo tem
como prazo inicial, na hipétese dos autos, a data da publicag&o da
Resolugdo do Senado Federal que retira a eficacia da lei declarada
inconstitucional (Resolugdo do Senado Federal n°® 49, de 09/10/95,
publicada em 10/10/95). Assim, a partir da publicagdo, conta-se 05
(cinco) anos até a data do protocolo do pedido (termo final). In casu,
néo ocorreu a decadéncia do direito postulado. Recurso ao qual se
da provimento.
A fl. 186, a Fazenda Publica interpde Recurso Especial com
fundamento em divergéncia assestada no Acdrdao n® 108-05.791, que entende ser a
data do recolhimento do tributo, o dies a quo do qulingliénio legal para se pleitear

ressarcimento de indébito.

Em suas razées, defende, com supedaneo no inciso | do art. 168 do
CTN, iniciar o prazo para se pleitear a compensagéo ou restituicdo de indébitos, da
data do pagamento indevido do tributo. Em razédo do que teria decaido o direito da
Recormrida, relativamente ao quantum recolhido em 1990 e 1991, uma vez que o
respectivo pedido de ressarcimento s6 foi apresentado em 1999.

A 1l. 216, Despacho n° 201-140 admitindo o Recurso.

A fl. 224, Contra-razdes de Recurso, pugnando, prefacialmente, pela

inadmissibilidade do apelo, em vista do acérddo paradigma tratar de utilizagdo de
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Outrossim,paduz que a Recorrente omitiu importantes assertivas do

aresto apresentado como divergente, que corroboram a tese por ela defendida.



Processo : 10660.000279/99-61
Acorddo n°. : CSRF/02-01.838

VOTO
Conselheiro-Relator Francisco Mauricio Rabelo de Albuquerque Silva:

Controvertem-se as partes sobre o termo inicial de contagem do
prazo decadencial para solicitagéo de restituigdo ou compensagao de valores pagos
a maior, decorrentes da declaragdo de inconstitucionalidade de lei.

A Recorrida em sede de contra razfes, vindica pela
inadmissibilidade do recurso interposto pela Fazenda Nacional, argiiindo tratar o
acordao paradigma de tributo e hipétese estranha ao caso dos autos. Em adigao,
afirma que o decisum divergente coaduna-se com a tese esposada no acorddo
recorrido.

Perscrutando o bojo dos autos, verifico assistir razao a Recorrida.

Da leitura do aresto paradigma constato que, diferentemente do que
quer fazer crer a Recorrente, a Colenda Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes alinha-se ao entendimento vociferado pelo acérddo recorrido no
sentido de que o quinquénio legal previsto para o exercicio do direito de pleitear a
repeticdo de indébito, em caso de declaragdo de inconstitucionalidade de tributo,
conta-se a partir da decisdo declaratéria de inconstitucionalidade ou do ato que
expurgar do sistema juridico tal norma.

Para fins de demonstragéo, transcrevo abaixo a ementa do Acérdao
paradigma n° 108-05.791, acostado pela Recorrente as fls. 197/206, que denota a

verossimithanga do que ora se assevera, literis:

*RESTITUICAO E COMPENSAGAO DE INDEBITO — CONTAGEM
DO PRAZO DE DECADENCIA — INTELIGENCIA DO ART. 168 DO
CTN — O prazo para pleitear a restituicdo ou compensagdo de
tributos pagos indevidamente é sempre de 5 (cinco) anos,
distinguindo-se o inicio de sua contagem em razéo da forma e
se exterioriza o indébito. Se o indébito exsurge da iniciativa unilg
do sujeito passivo, calcado em situagao fatica ndo litigiosa, o
para pleitear a restituicdo ou a compensacio tem inicio a pe
data do pagamento que se considera indevido (extingéo ¢




Processo
Acbrdao ne.

: 10660.000279/99-61
: CSRF/02-01.838

tributario). Todavia, se o indébito se exterioriza no _contexto de
solucao juridica conflituosa, o prazo para constituir a_indevida
incidéncia sé pode ter iniclo com a decisdo definitiva da
controvérsia, como acontece nas solugdes juridicas_ordenadas
com eficacia erga omnes, pela edigdo de resolucido do Senado
Federal para expurgar do sistema norma declarada
inconstitucional, ou na situagdo em que ¢é editada Medida
Proviséria ou mesmo ato administrativo para reconhecer a
impertinéncia de exagao tributaria anteriormente exigida”.

Com efeito, ndo conhego do Recurso Especial em face da ndo

caracterizagdo da divergéncia — pressuposto indispensavel ao seu cabimento,

consoante determina o inciso Il do art. 32 do Regimento do Conselho de

Contribuintes, inserto no Anexo |l da Portaria MF n® 55/98.

N3o obstante, ressalto que esta Colenda Corte, lastreada na

remansosa jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, perfilha-se a tese que

fixa como termo inicial para a repeticdo do indébito o reconhecimento da

inconstitucionalidade da lei que instituiu 0 suposto tributo. /n casu, a publicagdo da

Resolugd@o do Senado Federal n° 49, ocorrida em 10/10/95, conforme excerto abaixo

colacionado, verbis:

desatendimento de pressuposto de

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - REPETIGAO DE
INDEBITO - PRAZO DECADENCIAL - O termo inicial de contagem
da decadéncia/prescri¢do para solicitagdo de
restituigdo/compensacao de valores pagos a maior ndo coincide com
o dos pagamentos realizados, mas com o da resolugdo do Senado
da Repiblica que suspendeu a execugdo da norma juridica
inquinada de inconstitucional.” (CSRF/02-01.326, Segunda Turma;
Recurso 201-115734; Relator Henrique Pinheiro Torres)

Ex positis, nao special ante o
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