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NORMAS PROCESSUAIS - CORRECAO DE INSTANCIA -
Havendo a decisdo monocratica agravado a exigéncia fiscal, ainda que em
parte, sem que haja evidéncia de abertura de processo apartado, as razdes
de recurso devem ser apreciadas como impugnagfo, intimando-se o
contribuinte para que este, querende, complemente a impugnagdo, no que .
diz respeito a parte agravada, em respeito ao duplo grau de junisdigdo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
ANTONIO FABIANO CHAVES DE FIGUEIREDO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, determinar a remessa dos autos a Reparti¢do de origem
para que a petigdo seja apreciada como impugnagio, nos termos do relatério € voto que passam a

integrar o presente julgado.

(ﬁmssc S

RELATOR

rormALIZADO EM: 15 MAL 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIO ALBERTINO NUNES,
WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, HENRIQUE ORLANDO MARCONI, ANA MARIA
RIBEIRO DOS REIS, ROMEU BUENO DE CAMARGO e ADONIAS DOS REIS SANTIAGO.
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RECORRENTE : ANTONIO FABIANO CHAVES DE FIGUEIREDO

RELATORIO

ANTONIO FABIANO CHAVES DE FIGUEIREDO, ja qualificado neste
processo, nio se conformando com a decisdio de fls. 229 a 236, exarada pela Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Juiz de Fora (MG), da qual tomou ciéncia, por AR, em 25.01.96,
protocolou recurso dirigido a este Colegiado em 23.02.96.

Versa a presente questdo sobre dois aspectos relativos ao imposto de renda de
pessoa fisica do exercicio de 1990 (ano-calendério de 1989): acréscimo patrimonial a descoberto e
ganhos de capital na alienagio de bens. O primeiro decorre do levantamento fiscal em que se
identificou, més a més do ano-base de 1989, conforme demonstrado em planitha, 2 omissio de
rendimentos, e o segundo através de transferéncia de bens e direitos, com a incorporagdo de bens
moveis e imoveis ao capital social de pessoa juridica, conforme escritura publica. Disso resultou a
emissdo de Auto de Infragdo (Fls. O1) contra o ora RECORRENTE.

Inconformado com o ato fiscal, 0o RECORRENTE apresentou a sua impugnagio
em que, preliminarmente, alega ter ocorrido o prazo decadencial para o langamento, a teor do § 4°
do art. 150 do Cédigo Tributario Nacional, por se tratar de langamento por homologagdo, citando
ligido do eminente tributarista Ruy Barbosa Nogueira exposta em sua obra “Curso de Direito
Tributario™ (Editora Saraiva - 7* Edig3o, pg. 248) e ja que a Lei n° 7.713/88 determinou que o
imposto de renda de pessoa fisica deveria ser recolhido mensalmente, a2 medida que os rendimentos
fossem auferidos, € que no caso do “carné-ledo”, relativo ao ano de 1989, o prazo decadencial
findou em dezembro de 1994 e o langamento foi efetuado em abril de 1995.

Quanto ao mérito alegou o RECORRENTE ser indevida a exigéncia fiscal,

pedindo o cancelamento do ato fiscal, com arquivamento do processo, porque:

Q :
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a) na analise da variagio patrimonial ndo foram considerados que os seus
principais rendimentos sdo derivados da atividade rural, bem como eliminou o
item “outros recursos” que deveriam ser incluidos, alegando que é comum, na
atividade rural, os pagamentos se processarem em espécie, nio se refletindo,
necessariamente, na movimentag3o bancaria;

b) apesar de a Lei n° 7.713/88 ter instituido o sistema de bases correntes, com
apuragdo mensal, os rendimentos da atividade rural, contudo ficaram como
excecgdo a esta regra, continuando a ser anual;

c) n3o se levou em conta, na anilise da evolugdo patrimonial, a transferéncia da
sobra de recursos de determinado més para 0 més seguinte, pelo que deve ser
retificada a planilha elaborada;

d) somente foi levada em consideragdo, na apuragdo do ganho de capital, a
primeira escritura publica de transferéncia dos bens para incorporagdo ao capital
da sociedade constituida, cujo valor nela atribuido foi equivocado através de
laudo elaborado pelos proprios filhos, e se distanciava da realidade, o que se
percebeu posteriormente, tendo sido providenciado novo laudo elaborado por
engenheiros € promovida a competente escritura publica de retificagdo e alteragdo
contratual da sociedade, no seu capital, pelo que devia prevalecer esta ultima,
invocando a fé publica de que gozam tais instrumentos;

e) o art. 148 do Codigo Tributario Nacional estabelece que se o calculo do
tributo for baseado em prego ou valor, e nio merecendo fé os dados do
contribuinte, pode a autoridade administrativa, mediante processo regular,
arbitra-lo, e assim, se o agente fiscal tivesse verificado os pregos de mercado dos
bem em 02/90, constataria serem muito aquém daqueles valores do primeiro
laudo ou escritura;

f) se atropelou o direito também, pois além das escrituras publicas, também
houve a alterag@io contratual em que se ajustou o capital da sociedade de acordo
com o segundo laudo, alteragdo esta registrada igualmente na mesma Junta
Comercial que registrou a constitui¢do da sociedade;

g) ndo ter havido a “simulagio” aventada pelo agente fiscal, pela fé publica que
gozam as escrituras publicas e os atos registrados no registro do comeércio;

h) nio ha nenhum dispositivo na legislagio do imposto de renda que obrigue o
subscritor, na integralizagio do capital de pessoa juridica, a fazé-la pelo valor de
mercado;
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i) improcede o assombro da fiscalizagdo quanto ao fato de serem os valores do
segundo laudo, significativamente, inferiores ao do primeiro laudo, trazendo a
lume algumas operagdes com iméveis ocorridas no municipio de Trés Pontas
(MG), para justificar o pre¢o do segundo laudo;

j) a Constituigdo Federal de 1988 acabou com a figura do casal, e assim os
rendimentos produzidos por bens podem ser tributados separadamente, 50% para
cada cOnjuge.

Antes do julgamento em primeira instancia, houve despacho, no sentido de se
intimar 0 RECORRENTE para que apresentasse, em 10 (dez) dias, os originais ou copias
autenticadas das altera¢Ges contratuais registradas na Junta Comercial, devidamente identificadas,
bem como o compromisso de compra de venda de um apartamento no Edificio Newport, em Santo
(SP). O RECORRENTE somente entregou copias xerox autenticadas das alteragdes contratuais e
quanto ao compromisso de compra e venda do apartamento alegou ter sido 0 mesmo eliminado
quando da escritura publica definitiva, pelo que juntava copia autenticada dessa, ¢ mais cOpia

autenticada da escritura definitiva de compra e venda da “Fazenda Sdo Jodo”.

Apos estes fatos houve a apreciagiio e julgamento da questio em primeira
instancia, cuja decisdo rejeitou a preliminar de decadéncia sob o pressuposto de ndo ha que se nela,
ja que o crédito tributario referente ao exercicio de 1990 foi formalizado em Auto de Infragio
lavrado em 11.04.95, ¢ a entrega da Declaragio de Rendimentos da Pessoa Fisica ocorreu em

31.05.90, decorridos, portanto, menos de 5 (cinco) anos.

A mesma decisdo, no mérito acolheu a argumentagio do RECORRENTE quanto
a nio a considerag3o de aspectos da atividade rural, bem como a transferéncia das sobras de um
més para o més posterior, e reformulou os calculos da planilha relativos ao acréscimo patrimonial a
descoberto, rejeitando as demais alegagdes quanto a consideragdo de outros recursos, ja que nio
encontram respaldo legal em termos de comprovagio. No que diz respeito aos ganhos de capital,
os argumentos do RECORRENTE também restaram rejeitados, a teor do contido no art. 118 do
Cédigo Tributario Nacional, e que apesar de nio mais existir a figura do “cabega do casal”, o
proprio RECORRENTE nio pode mais macular a perfeita identificagdo do sujeito passivo de vez
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que na Declarag@o de Rendimentos apresentada abragou para si todos os rendimentos produzidos
pelos bens comuns, incluindo seu conjuge como dependente. Mas agravou a exigéncia tributaria,
pela constatagdo de erro fiscal no calculo efetuado. Em razio desses fatos, eximiu o
RECORRENTE do pagamento de parte do crédito autuado, com exigéncia da parte mantida, e

acresceu a exigéncia pelo valor apurado em fungio do agravamento, com os devidos acréscimos.

Contra essa decisdo, o presente recurso. Nele 0 RECORRENTE volta a insistir
na preliminar de decadéncia, criticando a decisio monocratica e, no mérito, inicialmente aplaude a
sensatez da decisdo no que se refere a parte eximida, mas demonstrou, ainda, sua discordincia
quanto ao ndo acolhimento dos “outros recursos”, reiterando suas alegagdes relativas a pratica na
atividade rural de transagGes em moeda corrente, alem de inovar para pedir o acatamento das
dividas declaradas consoante documentagdo arrolada nos autos. Ja com relagdo imposto de renda
exigido sobre os ganhos de capital de apurados na alienagdo de bens, reitera todos os termos da
impugnagio e faz veemente repidio ao que reputa de inominavel injustiga, criticando a decisdo
singular, entendendo ter sido distorcida a interpretagio dada ao art. 118 do Cédigo Tributario
Nacional nela contida, além de ter alegado que ao invocar o art. 148 do mesmo diploma requereu o
arbitramento do valor, mediante pericia, 0 que ndo foi efetivado, praticando assim um ato de
“cerceamento de defesa” que lhe é garantido constitucionalmente. Com esses argumentos, requereu
o restabelecimento da justi¢a e o direito no langamento, ou, seja declarada a nulidade da decisdo

singular pelo cerceamento de defesa ocorrido pela ndo apreciagdo de seu pedido de pericia.
A Douta Procuradoria da Fazenda Nacional em Varginha (MG), entendeu ser

improcedente o apelo do RECORRENTE e pediu o desprovimento do recurso, face a brilhante
decisdo da autoridade julgadora “a quo”, pelos seus proprios e juridicos fundamentos.

E o Relatério. O
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VOTO

CONSELHEIRO GENESIO DESCHAMPS, RELATOR

Ressalta evidente da decisdo monocratica um detalhe que é de se reputar de
fundamental importdncia. Nela, apesar de ser apreciado os argumentos apresentados pelo
RECORRENTE, os quais em parte até foram acatados, na sua parte final, agravou a exigéncia pela
apuragdo de erros materiais havidos no calculo da apuragio dos ganhos de capital. Apds essa
decisdo encontra-se¢ a “intima¢do” (fls. 237) firmada pela mesma autoridade, em que da ao

RECORRENTE o direito de impugnar o agravamento, em processo apartado, se assim lhe convier.

Entretanto, da intimagdo de fls. 239, expedida ao RECORRENTE, ndo se
vislumbra a existéncia de transmiss3o desse direito ao mesmo, a ndo ser aquilo contido na decisdo,
bem como ndo ha qualquer evidéncia neste processo de que foi aberto um processo a parte para
que o RECORRENTE dele tomasse ciéncia e exercitasse o seu direito de defesa. Pelo contrario, o
documento de fls. 240, especialmente, ¢ os documentos de fls. 242 a 244, induzem a um

entendimento de que esse aspecto ndo foi observado.

Assim, ha uma evidente contradigdo entre o que foi decidido e o que consta da
intimagdo. E 0 RECORRENTE apresentou recurso a este Colegiado, sem que no mesmo constasse

qualquer referéncia a este fato.

Entdo, este aspecto deve ser comrigido em razdo de consequéncias que dele
podem advir, pois poderia haver posterior alegagio de cerceamento de defesa, pelo que este
recurso ndo pode ser apreciado como tal, mas sim como impugnagdo, cuja competéncia € da

O .

instancia “a quo”, com regularizagdo da intimag3o.
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Por todo o exposto e por tudo o mais que deste processo, conhego do recurso,
por tempestivo e interposto na forma da lei, mas voto pela corregdo de instdncia, no sentido de que
as razdes do presente recurso sejam apreciadas como impugnag¢do, bem como seja intimado o
RECORRENTE, para que este, querendo, complemente a impugnagdo quanto ao agravamento da

exacao.

Sala das Sessdes - DF, em 14 de abril de 1997

GE@SIO%S
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