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20 de setembro de 2006

FIVE STARS COMERCIO EXTERIOR LTDA
DRIJ/JUIZ DE FORA/MG

CUMPRIDAS AS EXIGENCIAS DE DESISTENCIA DA EXECUGAO
JUDICIAL E ASSUNGCAO DA RESPONSABILIDADE PELAS CUSTAS
PROCESSUAIS E PELOS HONORARIOS ADVOCATICIOS.

RESTITUICAO NOS LIMITES DA DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM
JULGADO. EXECUGAO ADMINISTRATIVA. CORRECAO MONETARIA.
Retorno de diligéncia. Atestado o cumprimento dos requisitos exigiveis para a
seqiiéncia da execugdio na via administrativa quanto ao direito declarado
judicialmente. O direito creditério decorrente da sentenga judicial declaratéria de
inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, transitada em julgado, podera ser objeto
de restituig3o nos termos considerados na sentenga. Os expurgos inflaciondrios
somente podem ser aplicados na execugio administrativa quando expressos na
decisfo judicial. A administra¢do tributiria estd limitada aos termos da NE
COSAR/COSIT N° 08/97, carecendo de autorizagdo legal para restituir além
desse limite. '

Recurso voluntério negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, pelo voto de qualidade, negar provimento ao recurso voluntério, na
forma do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Nanci Gama, Silvio Marcos Barcelos Fitza, Marciel Eder Costa, relator,
e Nilton Luiz Bartoli, que davam provimento ao recurso. Designado para redigir o
voto o Conselheiro Zenaldo Loibman.

Formalizado em: 15 1 E Z 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Maria Regina Godjnho
de Carvalho e Tarasio Campelo Borges. Ausente o Conselheiro Sérgio de Cas

Neves.
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RELATORIO

Adoto o relatério de fls. 583/598, redigido pelo Ilustre Conselheiro
Carlos Fernando Figueiredo Barros, ao proferir a resolugdo de n° 303-00.936,
complementando somente em relagdo aos fatos posteriores a edi¢do da referida
resolugdo, que objetivou a instruir os autos com a informag&o sobre a desisténcia, ou
ndo, da recorrente quanto a execugdo do julgado.

Da referida Resolugdo o Recorrente fora intimado em 16/03/2005 e
ap6s dois pedidos sucessivos de dilagdo de prazo para atendimento da mesma, junta
em 02/05/2005 os documentos de fls. 605/648, com os quais pretendeu demonstrar
por meio de certiddo de objeto e pé que ndo impetrou a Recorrente agdo judicial
visando a execugdo dos direitos creditérios decorrentes da A¢do Ordindria de n°
90.0012306-2 e que os movimentos ocorridos ap6s o transito em julgado da referida
agdo dizem respeito co-autora Exportadora Princesa do Sul Ltda.

No documento de fls. 650/652 a Procuradoria da Fazenda Nacional
informa ter diligenciado ao site da Se¢do Judicidria de Minas Gerais tomando
conhecimento da existéncia de processo de execugdo que constava em 24/08/2005
“concluso para despacho”.

Nos documentos de fls. 667/682 a Recorrente informa da existéncia
da protocolizagdo de um pedido de desisténcia de execugdo judicial e informa do
arquivamento dos processos judiciais de que resultaram o pedido administrativo da
recorrente ora em julgamento.

Por seu turno, a Douta Procuradoria da Fazenda Nacional retorna
em documento de fls 684/687 com pedido de nova diligéncia para confirmar
efetivamente a desisténcia da Recorrente de execugdo contra a Fazenda Nacional.

Por se tratar de processo que versa sobre pedido de restitui¢do de
tributo, o recurso teve seguimento sem o depdsito recursal ou arrolamento de bens,

visto que neste caso inexigiveis.

Os autos foram distribuidos a este Conselheiro constando
numeragdo até as fls. 688.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro Marciel Eder Costa, Relator

Cuida o presente processo de pedido de compensagdo de valores
pagos a titulo da Cota de Contribuigdo sobre exportagdo de café, embasado em
sentenga judicial passada em julgado.

Tendo a DRJ-Juiz de Fora reconhecido o direito & compensagdo dos
créditos — direito esse que ja houvera sido consagrado pelo Poder Judicidrio — o
recurso voluntdrio atacou somente as questdes envolvendo indices de corregdo
monetaria, homologagdo das compensag¢des efetuadas e suspens@o da exigibilidade,
pleitos indeferidos pela decis@o de primeira instancia.

Embora os limites remanescentes da lide fossem facilmente
identificaveis, através de um simples exame do objeto do recurso voluntario, o d.
Relator originario do feito, que ndo mais integra os quadros desta Terceira Camara,
houve por bem converter o julgamento em diligéncia, a fim de que a repartigdo
preparadora comprovasse a desisténcia do contribuinte & execugéo judicial do julgado.

Com a devida vénia, tenho para mim que a decis@o da conversdo do
julgamento em diligéncia, nos termos em que foi proposta, foi equivocada, ja que
aquilo que suscitou divida ja havia sido brilhantemente solucionado pela prépria
DRJ, além de ndo ter figurado no objeto do recurso aviado pelo contribuinte.

A questdo se refere ao aparente “indeferimento” da desisténcia da
execugdo judicial (fls. 515/516), o que teria o conddo de impedir a execugdo
administrativa do julgado. Tal argumento foi invocado pela DRF-Varginha (MG) para
indeferir o pleito de compensagdo (fls. 517/521).

Ora, como bem salientado pelo recorrente em sua Manifestagdo de
Inconformidade, salta aos olhos que o pedido de desisténcia s6 foi indeferido pelo juiz
por conta de uma imprecisdo formal.

Com efeito, o contribuinte deveria ter manifestado ao juiz sua
intengdo de ndo promover a execugdo judicial do julgado, por ter optado pela via
administrativa. Ao invés, requereu a desisténcia da execugdo, que nem havia se
iniciado.

Como a rigor n3o havia do que se desistir, o juiz indeferiu o pleito
de desisténcia, consignando na decis3o, porém, que se a intengdo da autora era a de
demonstrar & Receita Federal que ndo promoveria a execugfo judicial do julgado,
deixaria mengdo expressa nos autos sobre a necessidade de a autora apresentar, na
hipétese de um eventual e futuro pedido de inicio de execugdo judicial, certi
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Receita de que a compensag¢do administrativa nfo se verificou, a fim de impedir uma
execugdo em duplicidade.

Tal indeferimento, portanto, jamais significou a opgdo do
contribuinte pela via judicial, muito menos uma negativa a execugfio do julgado pela
via administrativa.

Atenta a essas particularidades € que a DRJ houve por bem deferir o
pleito do contribuinte, reconhecendo a irrelevancia do suposto “indeferimento”.

Apesar da questdo ter sido superada pela decisio da DRIJ, o
julgamento foi convertido em diligéncia para apurar que o contribuinte efetivamente
ndo promoveu a execug¢do judicial do julgado.

Em cumprimento a diligéncia, veio aos autos Certiddo de Objeto e
P¢ referente 8 ACAO ORDINARIA n° 90.0012306-2, devidamente instruida com as
pegas processuais a que faz referéncia.

A sucessdo dos eventos detalhados na indigitada Certiddo s6 logrou
ampliar o tumulto processual iniciado com a malfadada conversdo do julgamento em
diligéncia, suscitando dividas até mesmo no nobre representante da Procuradoria da
Fazenda Nacional.

Os elementos contidos nos autos permitem, contudo, uma solugéo
segura € justa ao presente caso.

Destaque-se, de inicio, que continua a inexistir qualquer indicio de
que a recorrente tenha promovido a execugdo judicial do julgado.

Como bem sublinhado pelo D. Magistrado da 10* Vara Federal de
Belo Horizonte (MG) (fls. 515/516), uma eventual execuc¢do judicial ficou
expressamente condicionada & comprovagdo, pela recorrente, da inexisténcia de
semelhante pleito na via administrativa, o que seria provado mediante certiddo da
Receita Federal.

Ora, ha sim pleito de execugdo do julgado na via administrativa,
materializado através de pedido de compensagfo, o que impede a recorrente de voltar
a via judicial com 0 mesmo intento.

Os eventos processuais historiados pela Certiddo de Objeto e Pé ndo
tém relagdio com o presente feito porque: (i) ndo cuidam de execugdo judicial; (ii) no
que toca ao pedido de ingresso de assistentes litisconsorciais (fls. 610/611 destes
autos; fls. 478/479 dos autos da agdo ordinaria), o pleito foi indeferido (fls. 612),
tendo a decisdo transitado em julgado (fls. 640); e (iii) o pedido de substitui¢io de
pblo passivo da lide formulado por Siemens Engenharia e Service Ltda. e Siemens
Ltda., além de também ter sido indeferido pelo Juizo (fls. 647/648), re
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unicamente a co-autora da agdo judicial, Exportadora Princesa do Sul Ltda., nada
dizendo respeito a ora recorrente.

Nao hia, pois, qualquer elemento que denote a existéncia de
execugdo judicial de pleito semelhante ao que ora se julga.

Assim sendo, esta Cdmara est4 apta a examinar 0s unicos pontos
que ainda permanecem sub judice e que demandam pronunciamento desta Corte
Administrativa.

Inicialmente, urge avangar sobre a questdo da atualizagdo monetdria,
especificamente em relag@o aos expurgos pleiteados.

Nesse sentido, para que ao final seja feita a tdo cotejada justiga a
que espera a recorrente, mister verificar, em primeiro plano, a exaustiva
jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica que traz em seu bojo os
indices manifestamente pacificados:

"PROCESSUAL CIVIL - REPETICAO DE INDEBITO -
EXECUCAO DE SENTENCA - CORRECAO MONETARIA -
INCLUSAO DOS EXPURGOS INFLACIONARIOS - INDICES
DO IPC DE JAN/89 (42,72%), MARCO/90 (84,32%), ABRIL/90
(44,80%), MA10/90 (7,87%) E FEVEREIRO/91 (21,87%).

- A jurisprudéncia pacifica deste Tribunal vem decidindo pela
aplicagdo dos indices referentes ao IPC, para atualizagdo dos
calculos relativos a débitos ou créditos tributarios, referentes aos
meses indicados.

- Recurso n3o conhecido."”

(STJ - SEGUNDA TURMA - RECURSO ESPECIAL 182626 / SP -
Relator Min. FRANCISCO PECANHA MARTINS - DJ 30/10/2000
PG:00140)

"TRIBUTARIO - REPETICAO DE INDEBITO - CORRECAO
MONETARIA - EXPURGOS INFLACIONARIOS - EMBARGOS
DE DECLARACAO - MENCAO EXPRESSA AOS
INDEXADORES - CORRECAO - ADMISSIBILIDADE,
EMBORA SEM ALTERAGCAO DO JULGADO - OMISSAO
QUANTO AOS OUTROS INDICES - INOCORRENCIA -
RECEBIMENTO PARCIAL.

No acérddo proferido no julgamento do recurso especial;

havendo omiss3o quanto 4 mengdo expressa aos indices de
atualiza¢do monetaria, cabe receber os embargos de declaragdo para
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explicitar que a corregdo monetéria dos créditos sera calculada com
base nos seguintes percentuais: 84,32% (margo/90), 44,80%
(abril/90), 7,87% (maio/90) e 21,87% (fevereiro/91), e apds o INPC
até dezembro/91.

Improvida a pretensdo recursal em relagdo aos demais indices
pleiteados, deve ser mantida a decisdo recorrida que determinou a
utilizagdo dos critérios de reajuste aplicados pela Fazenda Nacional,
para a corregdo de seus prdprios créditos.

Embargos parcialmente providos."

(STJ - PRIMEIRA TURMA - EMBARGOS DE DECLARAGAO
NO RECURSO ESPECIAL 424154 / SP - Relator Min. GARCIA
VIEIRA - DJ 28/10/2002 PG:00243)

Importante destacar que a egrégia Camara Superior de Recursos
Fiscais, por sua Primeira Turma, vem de reconhecer tal jurisprudéncia, enfocando o
Principio da Moralidade, como norte dessa quest#o.

No Acérddo CSRF/01-04.456, de 25 de fevereiro de 2003, voto
condutor do ilustre Conselheiro Mdario Junqueira Franco Junior, decidiu-se que “na
vigéncia de sistemética legal de corregdo monetaria, a corre¢do do indébito tributério
ha de ser plena, mediante aplicag@o dos indices representativos da real perda de valor
da moeda, ndo se admitindo a adogo de indices inferiores expurgados, sob pena de
afronta ao principio da moralidade e de se permitir enriquecimento ilicito do Estado™.

Tal julgado mereceu acolhida de quinze membros dos dezesseis que
compdem tal sodalicio, sendo importante transcrevé-lo na integra, com a devida
vénia:

“Merece ser mantido o acérdio da colenda Terceira Camara, ndo sé
pelos seus judiciosos fundamentos, mas outrossim pelo absoluto
senso de justica € respeito ao principio da moralidade que dele
emanam. Seu acerto ¢ incontestavel.

A matéria ventilada no presente recurso restringe-se a possibilidade
de, em ambiente juridico de plena vigéncia da sistemdtica de
corregdo monetdria de obrigagdes, utilizar-se indices plenos para
corregdo monetaria do indébito tributdrio, afastando-se qualquer
expurgo inflacionério a reduzi-los.

O acérddo recorrido fulcrou-se na natureza da corre¢do monetaria,
que ndo representa um aumento ou acréscimo, mas mera reposigao,
indicando que entender diversamente € possibilitar um
enriquecimento sem causa da Fazenda Publica.

6 o
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Deveras.
Dispde o artigo 37 da Cohstituic;ao Federal que:

“Art. 37, A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos
Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:"

Com efeito, a dicgdo do citado artigo se traduz, indubitavelmente,
em norma cogente para a Administragdo Publica, ndo podendo esta
olvidar qualquer dos principios por ele erigidos.

E justamente isso que aborda o Parecer da Advocacia Geral da
Unido n°® 01/96', citado no acérddo recorrido, da lavra do ilustre
Consultor da Unido Mirt6 Fraga, devidamente aprovado pelo Senhor
Presidente da Republica, ao discorrer sobre corre¢do monetéaria de
indébito tributario antes do advento da Lei 8.383/91(norma esta que
instituiu a UFIR), sendo importante transcrever excertos seus:

“29. Na verdade, a corregdo monetéria ndo constitui um ‘plus’ a
exigir expressa previsdo legal. E, antes, atualizagio da divida
(devolugdo da quantia indevidamente cobrada a titulo de tributo),
decorréncia natural da retengdio indevida; constitui expressdo
atualizada do quantitativo devido.

30. O principio da legalidade, no sentido amplo recomenda que o
Poder Publico conceda, administrativamente, a corregdo monetaria
de parcela a serem devolvidas, uma vez que foram indevidamente
recolhidas a titulo de tributo, ainda que o pagamento (ou o
recolhimento) indevido tenha ocorrido antes da vigéncia da Lei n°
8.383/91. E com ele, outro principio: o da moralidade, que impede a
todos, inclusive ao Estado, o enriquecimento sem causa, € que
determina ao ‘beneficiario’ de uma norma o reconhecimento do
mesmo dever em situagdo diversa.”

“... Com a unanimidade absoluta dos Tribunais e Juizes decidindo
no mesmo sentido, persistir a Administragdo em orientagfo diversa,
sabendo que, se levada aos Tribunais, terd de reconhecer, porque
existente, o direito invocado, é agir contra o interesse publico; €
desrespeitar o direito alheio, é valer-se de sua autoridade para, em
beneficio préprio, procrastinar a satisfagdo de direito de terceiros,
procedimento incompativel com o bem publico para cuja reali

foi criada a sociedade estatal e da qual a Administragdo, como o

' DOU 17/01/96
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préprio nome o diz, é a gestora. A Administragdo ndo deve,
desnecesséria e abusivamente, permitir que, com sua agio ou
omissdo, seja o Poder Judicidrio assoberbado com causas cujo
desfecho todos ja conhecem. O acumulo de agdes dispensiveis
ocasiona o emperramento da maquina judiciaria, prejudica e retarda
a prestagdo jurisdicional, provoca, enfim, pela demora no
reconhecimento do direito, injustigas, pois, como, na célebre Oragdo
aos Mogos, disse Rui Barbosa,"justi¢a atrasada n3o € justiga, sendo
injusti¢a qualificada e manifesta."(edi¢do da Casa de Rui Barbosa,
Rio, 1956, p. 63). E, para isso, o Poder Publico ndo deve e ndo pode
contribuir...”

Com toda a certeza, conforme bem apontou o douto parecerista,
receber um valor intrinseco de tributo indevido e devolvé-lo em
montante inferior é tanto imoral quanto ilegal. E o mesmo que
receber um veiculo e devolver tdo-somente os pneus. Por isso
impde-se a corregdo plena, até mesmo porque n3o havia, até o
advento da Lei n°® 8.383/91, norma ou regime juridico que
estabelecesse regra em sentido contrario, a estabelecer indice menor
expurgado.

Mister destacar este aspecto especifico do caso em aprego. Aqui ndo
havia norma que determinasse qual o percentual aplicavel. Nem
tampouco regime juridico especifico para regular tal corre¢fo. Dai
ndo ter implicagdo no presente caso o decidido pelo Supremo
Tribunal Federal no RE 201.465-6 MG (Redator para o Acdrddo
Ministro Nelson Jobim), pois 14 se tratava da corre¢do monetaria de
balango, instituto que sempre foi regulado por leis que
estabeleceram os percentuais aplicaveis. Também inaplicavel o
decidido no RE 226.855-7 RS (Relator Ministro Moreira Alves),
com relagdo a corregdo do FGTS, por neste tratava-se de regime
juridico.

Nesse passo, vale salientar, por certo, que a Norma de Execugdo
Conjunta COSIT/COSAR n° 8/97 ndo tem altivez suficiente para
ludibriar a integral corregdo do indébito, sob pena de se permitir que
um ato de cunho interna corporis, sem publicidade oficial,
transmude-se em verdadeira lei de corregdo monetaria, o que seria
absoluto absurdo. Dela s6 se pode extrair 0 reconhecimento do
proprio fisco de que houve inflagéo a corroer o valor indevidamente
recolhido, mais nada. E, em havendo inflagdo, a corre¢do ha de ser
plena, sempre que vigente no sistema juridico o institutg da corregdo
monetaria.

A colenda Sétima Cémara do Primeiro Conselho ja apreciou estd
mesma matéria, em trés oportunidades que <sdo_do m
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conhecimento, nos Acérddos 107-06.113/2000, voto condutor da
lavra do ilustre Conselheiro Luis Valero, 107-06.431/01, com voto
do ilustre Conselheiro Natanael Martins, ¢ 107-06.568/2002, com
voto do ilustre Conselheiro José Clovis Alves.

Pego vénia ao Conselheiro Valero para transcrever excerto do seu
voto em que resta demonstrada a necessidade de aplicagdo do
IPC/IBGE para os periodos em aprego, verbis:

“Apds esse breve intrdito, deve-se fazer uma andlise dos indices a
serem utilizados para efetuar a atualizagdo monetdria. A UFIR
somente foi instituida, sendo utilizada para atualizar inclusive
indébitos tributdrios, pela Lei n° 8.383/91, prestando-se para
atualizar valores a partir de janeiro de 1992, até dezembro de 1995.
A partir de entdo a taxa SELIC passou a ser utilizada para
atualizagdo nos pedidos de ressarcimento/restituicdo (Lei n°
9.250/95 c.c. 9.532/97).

Ocorre que no periodo anterior a 1992, ndo existia norma legal
expressa a esse respeito, dessa forma tanto jurisprudéncia quanto
administragdo publica foram for¢adas a aplicar analogicamente
certos indices para o direito dos contribuintes ndo restar
prejudicado.

A Norma de Execugdo Conjunta SRF/COSIT/COSAR n° 08/97 veio
uniformizar os indices a serem aplicados pela Secretaria da Receita
Federal. Em suma os indices utilizados sdo: IPC/IBGE no periodo
compreendido entre jan/88 e fev/90 (excetuando-se o més de jan/90
cujo indice foi expurgado), BTN no periodo compreendido entre
mar/90 a jan/91 e INPC de fev/9] a dez/91. Deve-se analisar a
corregdo dos indices adotados.

De fevereiro de 1986, até dezembro de 1.988 o indice utilizado
oficialmente para medir a inflagdo era a OTN, que, por sua vez, era
calculada com base no IPC/IBGE. Pode-se dizer, portanto que o
IPC/IBGE era o indice oficial. A OTN, contudo, foi extinta com o
advento do “Plano Verdo”, implementado pela Medida Provisdria
n° 32/89, posteriormente convertida na Lei n°7.730/89.

O valor da OTN foi, entdo, congelado em NCz8 6,17, valor esse que
computava a inflagdo ocorrida no més de dezembro de 1988, mas
ndo a de janeiro de 1989. A partir de fevereiro o IPC/IBGE passou
a ser utilizado diretamente como indicador oficial da inflagdo.

A inflagdo do més de janeiro, dessa forma, ndo seria levada e
conta. Essa a ldégica contemplada pela Norma de Exec
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Conjunta SRF COSIT/COSAR n° 08/97, haja vista que o més de
Jjan/89 ndo apresenta qualquer indice de infla¢@o. Portanto, apesar
da Norma utilizar o IPC a partir de 1988 — pois este era o
verdadeiro indicador da inflagdo ja que a OTN era corrigida de
acordo com ele — no més de jan/89, nenhum indice foi considerado.

Obviamente, tal sistemdtica ndo merece prosperar, como
acertadamente decidiu a R.Sentenga, na esteira de reiterada
Jurisprudéncia do STJ (REsp. n° 23.095-7, REsp. n° 17.829-0, entre
outros). A inflagdo expurgada referente ao més de janeiro deve,
portanto, ser considerada para fins de atualizagd@o monetdria.

O IPC divulgado relativo ao més de janeiro de 1989 foi de 70,28%.
Todavia, esse indice ndo refletiu a inflagdo ocorrida no més de
Janeiro, mas sim a inflagdo ocorrida no periodo compreendido
entre 30 de novembro (média estatistica entre os dias 15 de
novembro e 15 de dezembro) e 20 de janeiro (média estatistica entre
os dias 17 e 23 de janeiro).

Como o IPC referente ao més de jan/89 computou, na verdade, a
inflagdo ocorrida em 51 dias, o STJ entendeu que o indice
expurgado seria de 42,72%, obtido pelo pelo calculo proporcional a
31 dias.

Referente ao més de fevereiro, o IPC/IBGE divulgado foi de 3,6%.
No entanto, tal indice refletiu tGo-somente a inflagdo ocorrida em
11 dias (periodo compreendido entre 20 de janeiro — média de 17 a
23 de janeiro — e 31 de janeiro — média de 15 de janeiro a 15 de
fevereiro). Proporcionalizando-se tal indice para 31 dias o STJ
entendeu aplicavel o indice de 10,14%, considerando que teria
havido um expurgo de 6,54%.

No periodo compreendido entre margo de 1989 e fevereiro de 1990,
deve ser utilizado o IPC/IBGE, pois este foi o indice oficial adotado
para medir a inflagdo, como, alids, a prépria Norma de Execugdo
Conjunta n° 08/97 reconhece.

Nos meses de margo a janeiro de 1991 o indice a ser aplicado,
segundo a R. Sentenga, é o IPC/IBGE. Em inumeros julgados, o STJ
Jja firmou entendimento de ser aplicdvel o indice de 84,32% para o
més de margo de 1990 (REsp n° 81.859, REsp n® 17.829-0, entre
outros) A Norma de Execugdo Conjunta n° 08/97, contudo utiliza-
se do BTN de 41,28% para proceder a atualizagdo mo

indices do IPC, respectivamente de 44,80% e %87% ndo
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levados em conta pela NEC n° 08/97 que se vale do BTN de 0,0% e
5,38%. O STJ, também em referéncia a estes meses tem decidido
que devem prevalecer os valores do IPC (REsp. n° 159.484, REsp.
n°158.998, REsp n°175.498, entre outros). “

Por fim, é imperativo destacar a mansa e pacifica jurisprudéncia do
egrégio Superior Tribunal de Justiga, conforme abaixo:

“EDRESP 461463, PRIMEIRA TURMA, 03/12/2002:
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
EXISTENCIA DE OMISSAO. REPETICAO DE INDEBITO.
CORRECAO MONETARIA. APLICAGCAO DOS INDICES QUE
MELHOR REFLETEM A REAL INFLACAO A SUA EPOCA.
JUROS DE MORA. ART. 161, § 1°, DO CTN. SUCUMBENCIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRECEDENTES.

1. Ocorréncia de omissdo na decisdo embargada quanto a corregéo
monetdria a ser aplicada ao débito reconhecido, assim como aos
juros de mora e aos 6nus sucumbenciais.

2. A corre¢do monetaria nio se constitui em um plus; nio é uma
penalidade, sendo, tio-somente, a reposi¢io do valor real da
moeda, corroido pela inflagio. Portanto, independe de culpa das
partes litigantes. Pacifico na jurisprudéncia desta Corte o
entendimento de que € devida a aplicagiio dos indices de inflagdo
expurgados pelos planos econdmicos (Planos Bresser, Verio,
Collor I e II), como fatores de atualiza¢io monetiria de débitos
judiciais.

3. Este Tribunal tem adotado o principio de que deve ser
seguido, em qualquer situa¢io, o indice que melhor reflita a
realidade inflaciondria do periodo, independentemente das
determinagdes oficiais. Assegura-se, contudo, seguir o
percentual apurado por entidade de absoluta credibilidade e
que, para tanto, merecia credenciamento do Poder Publico,
como ¢é o caso da Fundacio IBGE. K firme a jurisprudéncia
desta Corte que, para tal propésito, ha de se aplicar o IPC, por
melhor refletir a inflagdo a sua época.

4, Aplicagdo dos indices de correcio monetiria da seguinte
forma: a) por meio do IPC, no periodo de margo/1990 a
fevereiro/1991; b) a partir da promulgacio da Lei

janeiro/1992, a aplicagio da UFIR, nos mold
pela Lei n° 8.383/91.”
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“RESP 263535, SEGUNDA TURMA, 15/10/2002:

TRIBUTARIO — ADICIONAL DE IMPOSTO DE RENDA -
RESTITUICAO — CORRECAO MONETARIA - APLICACAO
DA TR - IMPOSSIBILIDADE - ADIN 493-0 - INCLUSAO DOS
INDICES OFICIAIS -LEIS 8.177/91 E 8383/91 -
PRECEDENTES.

- Conforme orientagfio assentada pelo STF na ADIN 493-0, a TR
ndo ¢ indice de atualizagdo da expressdo monetdria de débitos
judiciais, porque néo afere a variag8o do poder aquisitivo da moeda.

- A jurisprudéncia desta eg. Corte pacificou-se quanto a adogido
do IPC como indice para corre¢io monetiria nos meses de
margo/90 a fevereiro/91; a partir da promulgacio da Lei
8.177/91 vigora o INPC e, a partir de janeiro/92, a UFIR, na
forma recomendada pela Lei 8.383/91.

- Recurso especial conhecido e provido “
“RESP 426698, PRIMEIRA TURMA, 13/08/2002:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - CONTRIBUIGAO
PREVIDENCIARIA - AUTONOMOS, ADMINISTRADORES E
AVULSOS - RESTITUICAO - CORRECAO MONETARIA - IPC
- INPC - UFIR - RECURSO ESPECIAL - FALTA DE
ATENDIMENTO AOS PRESSUPOSTOS ESSENCIAIS DE
ADMISSIBILIDADE — NAO CONHECIMENTO - EMBARGOS
DE DECLARACAO - VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CPC -
INOCORRENCIA.

No cdlculo da corre¢cio monetiria dos valores a serem
compensados, o

IPC é o indice a ser aplicado nos meses de margo de 1990 a
fevereiro de 1991 e, a partir da promulgag¢io da Lei 8177/91, o
INPC. No periodo de janeiro de 1992 a 31.12.95, os créditos
tributirios devem ser reajustados pela UFIR, sendo indevida a
adog¢iio do IGPM nos meses de julho a agosto de 1994.

Se os dispositivos legais apontados como malferidos ndo restaram
versados na decisdo recorrida, ndo cabe conhecer do recurso
especial.

Nio se configura violagdo ao artigo 535 do CPC, quando a decisdo
proferida, em sede de embargos de declaragdo, entimostra-se
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fundamentada o quantum satis, para formar o convencimento da
Turma Julgadora a quo, inexistindo omissdo a ser suprida.

Recurso do INSS a que se nega provimento e o da outra parte
conhecido, em parte, mas improvido.

“RESP 165945, SEGUNDA TURMA, 07/05/1998:

TRIBUTARIO. PAGAMENTO INDEVIDO. RESTITUIGAO.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. APLICACAO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO.

I - Na restitui¢io dos recolhidos a maior a titulo de contribuicéo
para o Finsocial, cuja exaciio foi considerada inconstitucional
pelo STF (RE n° 150.764-1), aplicam-se a corre¢io monetiria os
expurgos inflaciondrios. II - Na corre¢do monetiria dos valores
compensaveis, deve ser aplicado, no més de janeiro de 1989, o
indice de 42,72%, no periodo de margo de 1990 a janeiro de
1991, o IPC, e, a partir de janeiro de 1992, a UFIR.

III - Recurso conhecido e provido.”

Ex positis, voto no sentido de negar provimento ao recurso da
Fazenda Nacional.”

(grifos nossos)

O mesmo entendimento foi recentemente sufragado pela Terceira
Turma da Egrégia Camara Superior de Recursos Fiscais, em acérddo de relatoria do
preclaro Conselheiro Paulo Roberto Cucco Antunes, assim ementado:

Processo n°: 13674.000107/99-90

Recurso n°: 301-124000

Matéria: RESTITUICAO - COMPENSACAO -~ JUROS E
EXPURGOS )
Recorrente: FAZENDA NACIONAL E IND. E COM. DE CAFE
IRMAOS JULIO LTDA

Recorrida: 1* CAMARA — 3° CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Interessada: INDUSTRIA E COMERCIO DE CAFE IRMAOS
JULIO LTDA '

Sessdo de: 06 DE JULHO DE 2004.

Acérddo: CSRF/03-04.108

I. RECURSO DA FAZENDA NACIONAL. PRESSUPOST
ADMISSIBILIDADE. - Nio atendidos, pela Procuradoria da
Fazenda Nacional, os pressupostos de admissibilidade do.Recurso
Especial de Divergéncia interposto.
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Recurso ndo conhecido.

II. RESTITUICAO E COMPENSACAO DE INDEBITO
TRIBUTARIO. CORRECAO MONETARIA. DECISAO
JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO. INCLUSAO DOS
EXPURGOS INFLACIONARIOS.

No célculo do valor a ser restituido ao Contribuinte devem ser
inseridos os expurgos inflaciondrios correspondentes. Precedentes
do Primeiro Conselho de Contribuintes e da Primeira Turma da
Camara Superior de Recursos Fiscais.

Provido o Recurso Especial do Contribuinte.

Tecidas as consideragdes acerca dos expurgos cristalizados pelas

remansosas jurisprudéncias administrativa e judicidria, convém, asseverar que a partir
de 1° de janeiro de 1996, por forga do artigo 39, paragrafo 4°, da Lei 9.250/95, a
restitui¢do ou compensagdo de créditos tributarios deve ser acrescida da taxa SELIC,
conforme determina o referido dispositivo:

"§ 4° A partir de 1° de janeiro de 1996, a compensag@o ou restituigéo
serd acrescida de juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidag3o e de Custddia - SELIC para titulos federais,
acumulada mensalmente, calculados a partir da data do pagamento
indevido ou a maior até o més anterior ao da compensagio ou
restituicdo e de 1% relativamente a0 més em que estiver sendo
efetuada."

Nessa esteira, convém reproduzir acérddos, também emanados do

Colendo Superior Tribunal de Justiga, os quais, tratando da aplicagdo da SELIC,
encerram a questdo:

"PROCESSO  CIVIL. TRIBUTARIO. COMPENSAGAO.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA (ARTS. 496, VIIL, E 546, I,
CPC). JUROS. TAXA SELIC. CTN, ART. 161, § 1°.

1. "Juros moratérios de 1% (um por cento) ao més (art. 161, § 1°, do
CTN), com a incidéncia a partir do trinsito em julgado (art. 167,
paragrafo tinico, do CTN) até 31/12/94, com aplicagdo dos juros
pela taxa SELIC s6 a partir da instituigo da Lei n® 9.250/95, ou
seja, 01/01/1995" - EREsp 193.453-SC, Primeira Segdo, Rel. Min.
José Delgado.

2. Precedentes.

3. Embargos acolhidos."
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(STJ - PRIMEIRA SEGCAO - EMBARGOS DE DIVERGENCIA
NO RECURSO ESPECIAL - Relator Min. MILTON LUIZ
PEREIRA - DJ 30/09/2002 PG:00150)

"TRIBUTARIO'_. CONTRIBUICAO PARA O FINSOCIAL.
COMPENSACAO - REPETICAO DE INDEBITO - JUROS DE
MORA - APLICACAO DA TAXA SELIC - LEI N° 9.250/95.

1- Os expurgos inflaciondrios decorrentes da implantagdo dos
Planos Governamentais sdo aplicaveis de acordo com os seguintes
indices: no més de janeiro de 1989, indice de 42,72%; no periodo de
margo de 1990 a janeiro de 1991, o IPC; a partir da promulgagdo da
Lei n® 8177/91, vigora o INPC; e, a partir de janeiro de 1992, a
UFIR, na forma preconizada pela Lei n° 8383/91.

2- Os juros de mora incidem na compensag@o efetuada pelo sistema
de autolangamento, isto ¢, a produzida pelo proprio contribuinte via
registro em seus livros contdbeis e fiscais. Precedentes desta Corte.
Conforme o disposto nos artigos 161, pardgrafo 1° combinado com
0 167 do CTN, os juros sfio devidos a partir do transito em julgado
da senten¢a no percentual de 1% (um por cento) ao meés, e
posteriormente incidem na forma do paragrafo 4° do artigo 39 da
Lei n® 9.250/95.

3-Estabelece o paragrafo 4° do artigo 39 da Lei n® 9.250/95 que:"A
partir de 1° de janeiro de 1996, a compensagdo ou restituigdo serd
acrescida de juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagfo e de Custédia — SELIC para titulos federatis,
acumulada mensalmente, calculados a partir do pagamento indevido
ou a maior até o més anterior ao da compensag#o ou restitui¢dio e de
1% relativamente ao més em que estiver sendo efetuada.”

4-A taxa SELIC representa a taxa de juros reais e a taxa de inflagéo
no periodo considerado e ndo pode ser aplicada, cumulativamente,
com outros indices de reajustamento.

5-Recurso da Fazenda nio conhecido. Recurso da parte conhecido,
porém, improvido." '

(STJ - PRIMEIRA TURMA - RECURSO ESPECIAL 396720/ PE -
Relator Min. LUIZ FUX -DJ 23/09/2002 PG:00241)

"TRIBUTéRIO. ADICIONAL DE IMPOSTO D
REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA. PERCENT
DE 1% AO MES. TAXA SELIC. INCIDENCIA A PARTIR DE

01/01/1996. RECURSO PROVIDO. w
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1. Os juros de mora devem incidir a partir do transito em julgado da
decisdo, no percentual de 1% (um por cento) ao més. Contudo, a
partir da vigéncia da Lei n® 9.250/95, os juros devem ser aplicados
conforme a Taxa SELIC.

2. Recurso especial provido."
(STJ - PRIMEIRA TURMA - RECURSO ESPECIAL 431269 / SP -
Relator Min. JOSE DELGADO - DJ 21/10/2002 PG:00293)

"TRIBUTARIO - PIS - FATO GERADOR - BASE DE CALCULO
- CORRECAO MONETARIA - NAO INCIDENCIA -
PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS - JUROS MORATORIOS
- TAXA SELIC - SUCUMBENCIA INFIMA - HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

I - Consoante entendimento firmado pela egrégia Primeira Segdo do
STJ, € garantido o recolhimento do PIS, nos termos da Lei
Complementar n° 07/70, sem corre¢do monetéria da base de célculo.

IT - Apés a entrada em vigor da Lei 9250/95, em 1° de janeiro de
1996, passa a incidir somente a taxa de juros SELIC, a qual se
decompde em taxa de juros reais e taxa de inflagdo no periodo
considerado, e nio pode ser aplicada cumulativamente com juros
moratérios de 1% ao més previsto no art. 167 do CTN.

III - Decaindo o autor em parte minima do pedido, responde a parte
adversa, por inteiro, pelos honorarios advocaticios e custas
processuais (artigo 21, paragrafo unico do CPC).

IV - Recurso parcialmente provido."

(STJ - PRIMEIRA TURMA - RECURSO ESPECIAL 433147 / PR
- Relator Min. GARCIA VIEIRA - DJ 21/10/2002 PG:00295)

"TRIBUTARIO. AGRAVOS REGIMENTAIS. RECURSO
ESPECIAL. COMPENSACAO. FINSOCIAL. TRIBUTOS
DIVERSOS. IMPOSSIBILIDADE. CORRECAO MONETARIA.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. JUROS. MATERIA NAO
DEBATIDA. TAXA SELIC. INCIDENCIA. LEI N° 9.250/95.
DECADENCIA. CONTAGEM DO PRAZO.

- Esta Corte ja se manifestou no sentido da.possibilidade
compensagdo de créditos a titulo de FINSOCIAL somente tom a
COFINS.
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- A corregdo monetdria, para os valores a serem compensados, tem
como indexador, para o periodo de margo/90 a janeiro/91, o IPC,
relativamente ao de fevereiro/91 a dezembro/91, o INPC (Lei n°
8.177/91), e, a partir de janeiro/92, a UFIR, na forma preconizada
pela Lei n° 8.383/91, incluidos nestes indices a inflagdo expurgada
pelos planos econdmicos.

- A matéria objeto da incidéncia dos juros compensatdrios ndo foi
debatida em sede de recurso especial, o que obsta o conhecimento
da matéria agora trazida a baila.

- Quanto a data inicial de incidéncia do juros da taxa SELIC, o
entendimento dominante neste Tribunal é que devem ser contados a
partir de 1° de janeiro de 1996, devendo ser aplicdvel tanto na
compensa¢do, como na repetigdo de indébito, inclusive para os
tributos sujeitos a autolangamento, em face da determinag&o contida
no paragrafo 4°, do artigo 39, da Lei n° 9.250/95.

- E pacifico no Superior Tribunal de Justi¢a o entendimento de que,
ndo havendo langamento por homologagdo ou qualquer outra forma,
o prazo decadencial s6 comega a correr ap6s decorridos cinco anos
da ocorréncia do fato gerador, somados mais 05 (cinco) anos.

- Agravos regimentais improvidos."

(STJ - PRIMEIRA TURMA - AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL 331665 / SP - Relator Min. FRANCISCO
FALCAO - DJ 02/12/2002 PG:00227)

Ou seja, assim como os indices de 42,72% e 10,14%; 84,32% e
44,80%; 7,87%; e 21,87% relativos, respectivamente, aos meses de janeiro e fevereiro
de 1989; margo, abril e maio de 1990; e fevereiro de 1991, a Taxa SELIC também
conta com amplo respaldo para sua aplicagdo no caso concreto, motivo pelo qual sera,
juntamente com estes indices, deferida.

De outra parte, com relagdo aos supostos “expurgos inflaciondrios
do plano Real”, assevere-se que a jurisprudéncia desta Egrégia Corte ndo tem
contemplado os 37,44% (julho/94) e 5,32 (agosto/94), sendo acatada, tdo-somente, a
aplicagdo dos 42,72% (jar/89), 10,14% (fev/89), 84,32% (mar/90), 44,80% (abr/90),
7,87% (maio/90), e 21,87% (fev/91), ja sedimentados administrativa e judicialmente,
na esteira do que vem decidindo o c. STJ:

TRIBUTARIO - PIS - INSTITUICOES SEM \ FINS
LUCRATIVOS - FORMA DE CALCULO DA
CONTRIBUICAO (ART. 3° § 4° LC 07/70) - CO AO
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MONETARIA - PLANO REAL - VERBA HONORARIA -
BASE DE CALCULO - SUMULA 282/STF.

Aplica-se o teor da Stiimula 282/STF quanto a tese em torno do art.
20, § 3° do CPC, que diz respeito & base de célculo dos honorarios
advocaticios, por auséncia de prequestionamento.

A LC 07/70, ao estabelecer a cobranga do PIS, explicitou que as
entidades sem fins lucrativos contribuiriam para a exa¢fo na forma
da lei (art. 3°, § 4°).

Sem lei alguma, sen3o pela MP 1.212, de 28/11/95, passou-se a
cobrar o PIS de acordo com a Resolugdo 174/71 do Conselho
Monetario Nacional, de absoluta ilegalidade, porque somente a lei,
em sentido formal e material, pode cumprir a determinagio
constante da LC 07/70.

Pacificada a jurisprudéncia do STJ no sentido de que inexistem
expurgos do Plano Real (julho e agosto/94).

Recurso especial da autora ndo conhecido e provido em parte o
recurso especial da Fazenda Nacional.

(STJ — SEGUNDA TURMA - RECURSO ESPECIAL - Relator
Min. ELIANA CALMON - DJ 28/06/2004 PG:00239)

TRIBUTARIO. IPI. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 535, 1 E 11, DO CPC.
FORMA DE CALCULO DOS JUROS MORATORIOS.
VIOLACAO A COISA JULGADA. PREQUESTIONAMENTO.
IPC DE JANEIRO/89 E FEVEREIRO/89. ATUALIZACAO
MONETARIA. PERIODO DE MARCO/90 A JANEIRO/91.
PLANO REAL. EXPURGO INFLACIONARIO.

Se a Corte a quo, ao apreciar recurso de apelagéo, de forma clara e
expressa, examinou a controvérsia suscitada, qual seja, os indices
utilizados para a atualizagdo monetéria de valor apurado em conta
de liquidag@io, ndo ha cogitar que o acérddo que regularmente
rejeitou os embargos de declaragdo incorreu em ofensa ao art. 535, 1
e II, do CPC.

(..)

E iterativo o entendimento deste Tribunal de que, tendo sido
reduzido o percentual do IPC de janeiro/89 de 70,28% para 42,72%,
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faz-se necessario também o ajuste do indice correspondente ao més
de fevereiro/89, o qual deve ser fixado em 10,14%.

Consoante ja_pacificado nesta Corte, nio houve, no_periodo

doPlano Real, expurgo inflaciondrio.
Recurso parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente
provido.

(STJ - SEGUNDA TURMA - RECURSO ESPECIAL - Relator
Min. ELTANA CALMON - DJ 28/06/2004 PG:00239)

Superada a questdo atinente & corre¢do monetédria, cabe agora
adentrar o mérito referente & suspensdo da exigibilidade do crédito tributario,
requerida pelo contribuinte em seu recurso voluntério.

Até o ano de 2003, a manifestagdo de inconformidade ndo era
expressamente reconhecida como causa de suspens@o de exigibilidade do crédito
tributdrio, em casos onde a compensagdo efetuada pelo contribuinte ndo fosse
homologada pela Autoridade Fazendaria. Apesar disso, muitos defendiam a suspensédo
com fulcro no que a época estatuia o art. 151, III, do CTN.

A Lei 10.833/03, em seu art. 17, introduziu, porém, modificagdes no
art. 74, § 11, da Lei 9.430/96, fazendo com que a manifestagdo de inconformidade
apresentada pelo contribuinte, em caso de compensagdo ndo homologada, passasse a
ser causa expressa de suspensdo de exigibilidade do crédito tributario, subsumindo-se
a hipétese prevista no inciso III do artigo 151 do CTN.

Tenho para mim que a inovagfo legislativa introduzida pela norma
em apreco deve ser aplicada ao presente caso, ja que ¢ sabido que a lei mais benéfica
pode retroagir em prol do sujeito passivo (CTN, art. 106, II, “a”).

Em processo analogo, envolvendo a empresa que foi co-autora da
agdo judicial que embasa o presente pedido, o insigne Conselheiro Zenaldo Loibman,
ao elaborar sua declaragdo de voto, soube, com a habitual maestria, manifestar o juizo
definitivo sobre a questdo, a qual encampo integralmente:

“Especificamente no que se refere a suspensdo -da exigibilidade
dos débitos, préprios ou de terceiros, direito que passou a ser
reconhecido com a vigéncia da Lei 10.833/2003, conforme
assinalado pelo voto condutor do acérddo embargado, por ser norma
mais benéfica ao contribuinte deve ser considerada retroativamente
para beneficia-lo. Deve ser observado que a redagdo do art.74, da
Lei 9.430/96, voltou a ser modificada, apés a edi¢do da Lei
10.833/2003, pela Lei 11.051/2004.

A Lei 11.051/2004 alterou o art. 74, da Lei 9.430/96 e, ;%n 0,
modificou a disciplina de compensagdo, a partir dela foi incluida no
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§3°, do artigo referido, a exclusdo de compensagdo mediante entrega
de declaragdo pelo sujeito passivo quanto aos créditos utilizados €
aos respectivos débitos compensados, também foi alterado o inciso
V, do mesmo §3° do art. 74, da Lei 9.430/96, para determinar a
partir de sua vigéncia que, ainda que a compensa¢do se encontre
pendente de decisdo definitiva na esfera administrativa o débito que
Ja tenha sido objeto de compensagdo ndo homologada ndo poderé
ser objeto de compensagdo mediante entrega de declaragdo pelo
sujeito passivo.

Contudo, mesmo apds a vigéncia da Lei 11.051/04, ndo houve
alteragdo quanto a norma interpretativa do CTN introduzida pela Lei
10.833/2003 veiculada no § 11, do art. 74, da Lei 9430/96, ou seja,
permanece valida a suspensdo da exigibilidade do débito objeto da
compensa¢do tratado na manifestagdo de inconformidade ou no
recurso voluntario contra a ndo-homologa¢do da compensagdo.

Em resumo, no presente processo, cujo pedido foi protocolado
perante a SRF em 12.11.1999, a lei que rege a compensagéo
pretendida € a Lei 9.430/96 com a redagdo que era vigente em
12.11.1999, e conforme a disciplina determinada pela IN SRF n°
21/97. A decisdo da DRJ que reconheceu a aplica¢do da referida IN
21/97 e ndo a da IN 41/2000, no mesmo tom do M.S. preventivo de
que se beneficiou o interessado, atesta o afastamento das normas
supervenientes que vieram a alterar a disciplina da compensagdo dos
créditos. '

¢.)”
(declaragdo de voto proferida no acoérddo 303-31598)

Assim, tendo sido reconhecido o direito do contribuinte a
compensagdo pela via administrativa, fixado os critérios de atualizagdo monetéria de
seu crédito, e estando suspensa a exigibilidade do crédito tributario, deve o processo
ser remetido & reparticdo de origem para que, servindo-se das diretrizes ora
estabelecidas, faga a conferéncia dos créditos e débitos declarados e compensados
pelo contribuinte a fim que a compensag#o, se correta, possa ser homologada.

Apesar de ser matéria ja definitivamente julgada pela DRJ, ndo €
demais lembrar que a compensagdo objeto destes autos devera observar a disciplina
fixada pela IN 21/97, antes das modificagdes introduzidas pela IN 41/2000.

Nesse sentido, transcrevo mais um excerto da brilhante declaragéo
de voto da lavra do Dr.. Conselheiro Zenaldo Loibman.
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“Por fim, gostaria de acrescentar que o acérddo exarado pela 3°
Camara com base no voto condutor do eminente Conselheiro Nilton
Bartoli, a exemplo do que j& afirmara a DRJ (ainda que
confusamente), ndo libera o interessado de apresentar a
documentagio necessdria a identificacio de seus créditos, a
identificacio precisa dos débitos compensados em sua
escrituracio ou na escrituragio de terceiros, pendentes de
homologacio, que deve ser analisada para deferimento com os
critérios estabelecidos pela IN 21/97, e com a consideragio dos
expurgos inflaciondrios especificados no acérddo do Conselho,
contudo, sem que também se dispense a autoridade

administrativa__da__reparticio de origem de indicar ao
interessado a documentaciio especificamente necessdria para
que a_administraciio tributiria possa efetivar a homologacio
pretendida, e de também, no_exercicio desse procedimento de

homologacio da compensacdo, conferir a efetividade dos

recolhimentos referentes 2 -exacio julgada pela Justica Federal

como definitivamente indevida.

(grifos originais)

Por todo exposto, resta a este Colegiado DAR PROVIMENTO

PARCIAL ao recurso do Contribuinte para fim de deferir a compensagéo dos valores
recolhidos indevidamente com a devida atualizag@o monetéria, incluindo-se, pois, na
Norma de Execug@o Conjunta SRF/COSIT/COSAR n° 08/97, apenas os expurgos
inflacionarios de 42,72% (jan/89), 10,14% (fev/89), 84,32% (mar/90), 44,80%
(abr/90), 7,87% (maio/90), e 21,87% (fev/91) pacificados no seio da jurisprudéncia,
devendo ser aplicada, a partir de 1° de janeiro de 1996, a taxa referencial SELIC,
declarando-se, ainda, suspensa a exigibilidade do crédito tributario, com base no art.
151, III, do CTN, resguardada a reparticdo de origem a verificagdo dos demais
requisitos necessarios & homologag¢do da compensag§io.

E como voto.

Sala das Sessdes,

MARCIEL b1
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VOTO VENCEDOR

Conselheiro Zenaldo Loibman, relator designado.

Considere-se aqui o relatério produzido pelo ilustre relator. Em
resumo, ficou atestado o cumprimento dos requisitos exigiveis para a seqiiéncia da
execu¢do na via administrativa quanto ao direito declarado judicialmente.

A lide que remanesce é somente quanto a inclusdo, ou ndo, no valor
da restitui¢do, atualizado monetariamente, dos chamados expurgos inflacionarios
referentes aos planos econdémicos, que vém sendo admitidos na jurisprudéncia dos
tribunais superiores.

Por ébvio que a decisdo final administrativa devera ter em vista o
teor da decisfo judicial transitada em julgado. N&o nos esquegamos que o mérito do
direito de restituigdo dos valores recolhidos indevidamente a titulo da Cota
Contribuigio ao IBC por exportagdio de café ja foi definido judicialmente. O teor da
sentenga vinculado ao 4mbito do pedido € de suma importéncia para estabelecer quais
os indices de corre¢do e juros a que a administrag@io devera se submeter em fungdo da
decisdo judicial transitada em julgado.

O teor da decisdo conforme relatado em sessdo foi de condenar a
Unido Federal a restituir as importancias pagas e cobradas aquele titulo, incidentes
nas exportagdes de café, devidamente comprovadas e constantes nos autos do
processo judiciais, as fls.32/282 em liquidag@o, acrescidas de juros legais e corregdo
monetaria.

Na impugnag3o, o interessado argumentou que, ao contrario do que
afirmara a DRF para negar a inclusdo dos expurgos inflaciondrios especificados, a
sentenga judicial nfo negou tal pedido, mas apenas transferiu a especificagdo dos
termos da corregdo monetdria para a fase de execugdo.

Penso que é razoavel entender assim, entretanto, na medida em que
¢ faculdade do contribuinte optar pela execugdo administrativa como alternativa a
execugdo judicial, deve o mesmo se adequar aos termos admitidos pela Administragdo
para dar seqiiéncia pela via administrativa a4 execugdo do direito declarado
judicialmente.

Esta claro que o acima explicitado ndo impede o reCorjiecimento,
pela administragdo, de direitos supervenientes & sentenga, € eveptualmente
assegurados na lei geral a todos os contribuintes. Essa aplidag¢do_se impoyia) por dever
legal que transcende os termos da sentenga, € que neste a;pic{) passarid a funcionar
como limite minimo do direito assegurado.
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J& no que tange aos chamados expurgos inflacionérios determinados
pelos Planos Econdmicos, quanto & sua aplicagéo ao indébito, quando o direito ndo
esteja explicitado na sentenga transitada em julgado, penso que falece competéncia ao
6rgdo administrativo para incluir tais indices.

O fundamento estd em que a Unido Federal ao cobrar dos
contribuintes os seus créditos tributdrios em atraso, aplica sobre eles apenas a taxa
SELIC e os demais indices apontados na NE COSAR/COSIT N° 08/97, e ndo se
justificaria que a Administragdo Federal autorizasse corrigir de modo diferente e mais
gravoso a Unido Federal, os débitos da Fazenda Nacional decorrentes de pagamentos
indevidos.

Neste ponto, penso que hd um limite & Administragdo de aplicar
qualquer indice fora daquilo que estd expressamente autorizado na lei e legislagdo
complementar pertinente, salvo quando a decisdo judicial espemﬁque para o caso
concreto os indices de corregdo aplicaveis.

Resta claro que se o interessado ndo se conformar com isso ainda
poderd desistir da execugdo pela via administrativa e dar seqii€éncia a execugdo
judicial para pleitear a inclusdo dos indices referentes aos chamados “expurgos”, mas,
na esfera administrativa, penso que ha uma impossibilidade.

Pelo exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso
voluntario.

Sala das sessées, em 20 de setembro de 2006.

ZENALD IBMAN - Relator designado
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