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IRPJ SUPRIMENTO DE CAIXA - Caracteriza-se omissdo de
receita o suprimento de caixa efetuado por socio quando ndo

comprovada a efetividade da entrega.

GLOSA DE DESPESAS OPERACIONALIS - Mantém-se em parte
a tributagfo, quando a apropriagdo das quantias estiver, lastreada em

documentagfo habil.

RETIFICA DE MOTORES DE VEICULOS - Admitidas as
. despesas como operacionais quando a fiscalizacdo ndo logra
comprovar que as retificas aumentaram a vida 1til do respectivo

veiculo, por mais de um ano.

OMISSAO DE RECEITA - PROVA EMPRESTADA - A prova
emprestada deve servir como indicador da irregularidade e néio como
fato incontestavel, sujeito ao imposto de renda sujeito a incidéncia
do imposto de renda. Deve a autoridade langadora aprofundar-se nas
investigagdes com vistas a caracterizar adequadamente a matéria

tributavel.

COMPENSACAO DE PREJUIZOS DE EXERCICIOS
ANTERIORES COM A MATERIA APURADA EM ACAQ
FISCAL - POSSIBILIDADE - E admissivel a compensagio de
prejuizos anteriores com a matéria tributavel apurada mediante agfio

fiscal.

Recurso provido parcialmente.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos de recurso inierposto por

INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CAFE CAMPINHO LTDA.
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PROCESﬁSO No.  : 10660-000-437/91-52
ACORDAO N°. : 108-02.632

ACORDAM os Membros da Oitava Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, dar provimento parcial ao recurso, para excluir da matéria
tributavel as importincias de CZ$ 89.163,93, CZ$ 124.284.56 ¢ NCZ$ 578.880,00, nos exercicios
de 1987, 1988 e 1990, respectivamente, bem como admitir a depreciagdo dos bens ativaveis e a
compensagdo de prejuizos acumulados, nos termos do relatdrio € voto que passam a integrar o

presente julgado. Vencido o Conselheiro Sérgio Murilo Marelto (Suplente Convocado) que apenas

admitia a depreciagdo ¢ a compensagdo mencionadas.

| MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: SANDRA MARIA DIAS NUNES,
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA, PAULO IRVIN
DE CARVALHO VIANNA, RENATA GONCALVES PANTOJA e JOSE ANTONIO MINATEL



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES -

Processo nr. 10660.000437/91-52
Acordao n? 108-02.632

Recurso nr. 104.456 ‘
Recorrente: INDUSTRIA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS CAFE CAMPINHO LTDA.
Recomda: Delegacia da Receita Federal em Varginha.

Recorre a este Conselho, o coniribuinte acima identificado, com sede &4 Rua
José Dias Barroso, 270, Alfenas/MG, de Decisfo prolatada pela ilustre autoridade "a quo”, de
fls. 395, referente a crédito de IRPJ, constituldo por auto de infracdo de fls.1/7,
correspondendo aos exercicios de 1987, 1988 e 1990.

Descreve a pega fundamental, a pratica das seguintes irregularidades:
1. Omiss3o de Receita caracterizada por empréstimos efetuados por sécios a
empresa sem comprovagdo da origem e enirega dos numerdrios comespondentes, conforme

consta da mtimagdo de 26.11.90:

Exercicio 1987 - periodo-base de 1.5.85a 31.12.86

Feliciano Libénio Silveira Filho............ cz$ 1.308.000,00
José Remnaldo Vieira da Silvein.......... cz$ 1.300.000,00
Importincia tributavel......................... cz$ 2.608.000,00

Dispositivos infringidos: art. 181 do RIR/80.

2. Glosa de despesas operacionais por falta de apresenta¢lio de documentagiio
comprobaténa dos respectivos pagamentos conforme segue:

Exercicio 1987 - periodo-base de 1.5.85a 31.12.86
2.1.836 - Conta Despesa com aeronave e hangar....cz$ 16.300,00

29.8.86-Conta Juros e Multas de mora.................. cz$ 556.624,00
Importincia tributavel.................................. cz$ 572.924 .00
Exercicio 1988 -

30.4.87 - Conta Juros de Financiamentos............... cz$ 5.000.000,00
Importdncia tributdvel.............cc.coeveeieeerene cz3$ 5.000.000,00

Dispositivos infringidos: art. 165 c/c 191 par.1o. e 20. do RIR/80
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3. Glosa de despesas correspondentes a gastos ativaveis deduzidos indevidamente
do Lucro Operacional, conforme segue:

Exercicio de 1987 - periodo-base 1.5.85a 31.12.86 A
10.1.86 - conta Gastos de Veiculos - retifica de motor...cz$ 39.279,93
10.5.86 - conta Impressos mat.escritério - madeira

1P SETTAA......coveeeecriereces e e e renne ¢z$ 44,000,00
2.12.86 - conta Gastos ¢/ Veiculos - retifica de motor....cz$ 49.884,00
Importineia tributdvel............cccceveeeve e cz$ 133.163,93

Exercicio 1988 -

27.2.87 - conta Gastos com Veiculos - retifica ............. cz$ 56.629 00
13.11.87 - conta Cons.Rep.Maquinas - turbo TV 6114..cz$ 49.000,00
7.5.87 - conta Gastos com Veiculos - retifica ............... cz$ 67.655,56
10.7.87 - idem carroceria mercedez. ............ccoveevveeeen.n. ¢z$ 43.365,00
14.7.87 - iQM....econcciiicnririr st e cz$ 66.150,00
Importancia tributavel..........................o cz$ 282.799,56

Dispositivos Infringidos: art. 193, par. 1o. e 20. do RIR/80.

4. Omiss@io da receita caracterizada por vendas de mercadorias sem emissdo de
documentac8o fiscal apuradas em levantamento efetuado pela Secretaria de Fazenda de MG
conforme codpia de auto de infragfo e demonstrativos anexos:

Exercicio de 1990 ... ... cz$ 578.880,00

Dispositivos infringidos: 157 par. lo., 158, 179, 181, 387, Il e 676, I do
RIR/80.

Iresignado com o langamenio, o contribuinte apresenia impugnacdo, de
folhas 49/53, cujas raz8es de defesa, resumidamente transcrevo a seguir.

1. Quanto aos empréstimos efetuados, os socios, possuiam capacidade financeira
proveniente da venda de café de suas propriedades rurais. Sobre a entrega, esta comprovada
pelas notas promissdrias anexas por copia, emitidas pela auiuada em favor dos referidos, conf.
doc. 1 a 12. Notas de produtores rurais, conf. doc. 28 a 312.

2. Glosa de despesas operacionais:
2.1.86 - Despesa c/aeronave e hangar ...cz$ 16.300,00.
Os documentos anexos, constituidos das folhas do Diario, doc. 13 a 17 AB,

comprovam o estorno da despesa operacional impugnada.

Em dezembro de 1985 foram feitos langamentos a débito da conta no valor de
crd 7.848.080,00. Em seguida, outro a crédito da mesma conta, no valor de cr$ 23.948.080,00.
Finalmente em 2.1.86, foi feito outro langamento a débito no valor de cr$ 16.300.000,00,
anulando-se o prmeiro langamento. Houve pois o estorno da conta, e ¢ indevido o langament
de cr$ 16.300.000,00. ) z )
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29.8.86 - Conta juros e muiia de mora.

Trata-se de duplicata de interesse de DD. Paschoal, no valor de ¢r$ 3.662.100,00,
vencida em 14.9.85, quitada em 22.10.85, pelo valor de cr$ 4.218.724,00, com juros de cr$
556.624,00 - doc. 18 e 18v, anexo.

Exercicio de 1988/87 - conta juros de financiamento

O valor correspondente & provisao feita em 30.4.87, para socorrer as despesas
da conta, em obediéncia ao regime de competéncia, referente ao Financiamento do FINAME -
contrato nr. 80/5596, do Banco Real.

O mapa anexo - doc 27, discrimina as parcelas cabiveis ao ano-base de 1987,
no valor total de cr$ 3.996.354,00. Ver também contrato Finame: doc 19 a 26.0s pagamentos
ocotreram nos anos de 1988 e 1989.

Solicitamos seja retificada a importdncia tributada no exercicio, maior na
provisdo efetuada, reduzindo-a para o valor correto.

Glosa de despesas correspondentes a gastos ativaveis nos exercicios de 1987 e
1988,

De acordo com as disposigdes do art. 227 do RIR/80, a retifica do motor
constitui um reparo destinado a manter o bem em condigdes eficientes de operagfio pelo resto
da vida. A retifica constitui reparo de destinado a recolocar o motor em funcionamento.

Acérdfos nesse sentido:

Nr. 102-22,979/87 ¢ 22.980/87, DO de 13.7.88, 103-07.924 de 9.4.87,
101-78425 de 29.8.89.

O contribuinte concorda com o langamento referente 4 carroceria de Mercedez.

Se insurge eniretanto quanto a glosa dos 100% da despesa uma vez que quando
da lavratura do auto j4 tinha assegurado o direito a 70% de depreciagéo.

Cita como favordvel ao seu pleito o art. 171, par. lo. do RIR/80 que
estabelece:

" 0 langamento de diferenga de imposto com fundamento em inexatiddo quanto
ao periodo-base de competéncia de receitas, rendimento ou dedugdes sera feito pelo valor
liquido depois de compensada a diminuigdo do imposto langado em outro periodo-base a que o
coniribuinte tiver direito em decorréncia da aplicagfo do disposto no par. unico do ar 154",

Nessas condi¢8es pede que se compense o valor correspondente 4 depreciagio

que por direito ndo fo1 utilizada até 31.12.90, Gltimo balancete encerrado quando da lavratura
do auto. .

Omiss#o caracterizada por vendas de mercadorias sem emissdo dejFé/
el !
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Nio procede a exigéncia do IR porque a empresa contestou exigéncias
constantes de alguns processos lavrados pelo fisco estadual, atualmente em pendéncia, dentre
08 quais se admite enconirar presente j4 que nem copia do feito estadual foi por nos
encontrada.

Ressalta que somente com a concorddncia da autuada com exigéncia feita por
parte do fisco estadual da o direito de exigir o IR.

Nesse sentido acorddo 101-78429/89 DO de 11.9.89.

" Nio procede o langamento do imposto com base em irregularidades descritas
em termo de ocoméncia lavrado pelo fisco estadual, quando ausente a prova de que o
contribuinte tenha se conformado com aquelas iregularidades.”

Igualmente ac. 101-78779/89 DOU 12.10.89.

" O fato de haver o contribuinte recolhido o erédito tributario exigido pelo fisco
estadual por si s6, nfio implica omissfo no registro de receiias mormenie se a auforidade
langadora ndio se aprofundou nas investigagBes com vistas a caracterizar adequadamente a
matéria fributavel. A prova emprestada em certos casos deve servir como indicador da
irregulanidade e nio como fato contestavel, sujeito 4 incidéncia do imposto de renda.”

Fm homenagem ao art.19 do Dec. 70235/72, manifesta-se o aufor do
procedimento sobre a impugnacdo, as fls.390, para fazer as seguintes observagdes.

1. SUPRIMENTOS DE CAIXA NAO COMPROVADO
Afima a autuada que possuiam os sdcios, capacidade financeira para suportar
08 suprimentos, e que a entrega estaria justificada pela entrega das notas promissérias.

Entendemos que notas promissorias emitidas pela empresa nfo comprovam a
efetividade da entrega do numerario.

Por outro lado a demonstragio da capacidade financeira dos sdcios torna-se
urelevante desde que n3o ficou provado a efetiva transferéncia para o patriménio da empresa.

2. GLOSA DE DESPESAS OPERACIONATS NAO COMPROVADAS.
Entendemos comprovadas parte das glosas, conforme discriminamos:

2.1.86 - CZ$ 16.300,00

28.9.86 - CZ$ 556.624,00

30.4.87 - CZ$ 5.000,000,00

Comprovada parcela de CZ$ 3.966.354,00, conforme documentos de fls. 84 a
92 e 386 a 388.

3. GASTOS ATIVAVEIS DEDUZIDOS INDEVIDAMENTE

Discorda a autuada da ativagio dos wvalores no enianto nfc enexa
Armiimrantanfia Alae fatrae allacresine H /
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Quanto 4 depreciac¢io pretendida entendemos que caberia 3 autuada promover o
demonstrativo de apurag¢do dos valores a serem compensados procedimento ndo levado a efeito
pela mesma.

4, OMISSAO DE RECEITA - LEVANTAMENTO ESTADUAL
Conforme fls 41 o débito para com a Fazenda estadual se encontra findo
administrativamente, e inscrito da divida ativa, nfio tendo a empresa comprovade o

prosseguimento da discuss#o da matéria pa esfera comum.

Face os doc. de fls. 12 a 39, entende-se inexastir duvidas sobre a saida de
mercadoria sem nota fiscal:

Periodo 31.8.88 a 23.6.89 - café cnit em grio - saco 60 kg.

Estoque inicial.......ccooeeiivineecceenierenenens 51
+ entradas.....c.cceeere e 5.258

- estoque final ..., 75
café beneficiado......oceceeiiriirirneenninen 5.234
-quebra 5%........oooviii 262
café rebeneficiado no periodo.............. 4972
saidas de café rebeneficiado

com emissdo de NF.......ocovvvivveeecin, 1.354
saidas SEM NF........coomveieeiveiveeeeenn, 3618

3.618 x ncz$ 160,00........ nezd 578.880,00 - Omisssfio de receita.

Conforme doc. fls. 17, a diferenca apurada pelo fisco estadual concentra-se nas
NF 000995/996/998/1000-serie Bl que correpondem a 3880 sacas de 60 Kg de residuos
-palha- que na realidade deveriam referir-se a saida de café rebeneficiado. Do iotal de café
rebeneficiado disponivel 5.234 sacas deduziu-se a quebra de 5% (262 scas). A diferenga
portanto corresponde 4 saida de residuos 3.800 sacas menos a quebra 262 sacas que atingem
quantidade de 3.618 sacas.

Diante do exposto, opina-se pela exclusdo de cz$ 572.924,00 e cz$
3.966.354,00 correspondente a despesas operacionais na agdo fiscal respectivamente nos ex.
de 1987 e 1988, e pela manutengio do restanie.

Decisfio SASIT/DRF/VGA pr. 10660.509/92, de folhas 395/400, da digna
autoridade monocratica, julga a agdo fiscal procedente em parte, consubstanciada nas
seguintes ementas:

" IRPJ - SUPRIMENTO DE CAIXA
Caracteriza-se omiss#o de receita o suprimento de caixa efetuado por sbcio,
quando nfio comprovadas a sua origem e a efetiva entrega.”

- &
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"GLOSA DE DESPESAS OPERACIONAIS
Mantém-se, em parte, a tributaco, quando a apropriagdo das quantias estiver
apoiada, em parte, em documentagdo babil.”

"GASTOS ATIVAVEIS DEDUZIDOS INDEVIDAMENTE
Cabivel a exigéncia por falta de documento comprobatério.”

"OMISSAO DE RECEITA

Caracteriza-se a omissfo por saidas de mercadonas sem emiss3o de
documentério fiscal, segundo levantamento efetivado pela fiscalizagfo estadual cujo auto de
infracdio integra o processo. Subsistindo incélume o pressuposto do levantamento impde-se a
confirmacfio da exigéncia."

Devidamente cientificado da Decisfio de primeiro grau em 26 de outubro de
1992 o contiribuinte interpde recurso voluntario a este Conselho em 25 de novembro de 1992,
acrescendo 4s razdes de sua defesa apresentadas na impugnagdo os argumentos seguinfes:
1. Sobre o calculo da provisdio constitnida para atender a atualizag3o do saldo
devedor do contrato de abertura de crédito fixo com garanna real firmado com o Banco Real de
Investimentos, diz se mostrar insuficiente e n3o exessivo como entendeu a Decisfo recorrida.

Anexa o Contrato celebrado com referido Banco, Planitha Financeira que
confirmam o saldo registrado na conta financiamento constante do Balango em 31.12.87.

2. Relativamente as despesas glosadas por tratar de valores ativdveis, renova as
considera¢B8es apreseniadas na impugnagfo aduzindo recentes decisdes com relag:ﬁo a retifica
de motores.

“DESPESAS COM RETIFICA DE MOTORES DE VEICULOS - Os gastos'
com reforma geral de veiculos deverfio ser ativados para serem depreciados fuiuramente,
mesmo nfo ocorrendo quando se tratar de despesas para manté-los em perfeitas condigtes de
uso, como retifica de motores, compra de parte e pegas, se nfo ficr provado que tais gastos
proporcionaram o bem tempo de vida util supenior a um ano. Ac. 101-82007/91."

"CUSTOS E DESPESAS OPERACIONAIS - Sdc dedutiveis do lucro
operacionai as despesas com reparos de veiculos pertencentes a pessoa juridica para repd-los
em condi¢cBes normais de uso, se a fiscalizagdo ndo comprovar que desse ato resultou aumento
de vida util ou methoria do bem. Ac. 101-78310 - DOU 22.6.89 pag. 10.074."

Tendo em vista a ponderagio da Decisdo de que as depreciagdes ndo poderiam
ser deduzidas, ao argumento de que devena ser apresentado um demonstrativo, a recorrente
submete 4 apreciagio deste Conselbo, demonstrativo correspondentes ao exercicios de 1987 e
1988, com c4lculos de depreciagiio que deveria ser apropriada.

3. Quanto ao lancamento originaric de levantamento procedido pelo fisco
estadual, sob a alegagdo de que a empresa autuada deixou de comprovar o prosseguimento da
dmcussﬁo da matéria na esfera comum, o aproveitamento desses levantamentos sem que o

W4
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crédito tenha sido defimtivamente reconhecido pelo sujeito passivo, tem sido fartamente
repugnado por esse Consetho, em reiteradas Decisdes tais sejam:

"Nio pode prosperar a presungio de omissdo de receifa baseada unicamenie de
omissdo de receita baseada unicamente em prova empresfada pelo fisco estadual que nfo ¢
conclusiva quanto a saidas de mercadorias nfo escrifuradas. Ac. 103-04.526/82."

"Lan¢amento tributrio - prova empresiada.

-Auio de infragdo lavrado com supedineo exclusivo em prova empresiada de
auto lavrado pelo fisco estadual n3o pode prosperar. Indispensavel o exame dos elementos de
conviegio pela fiscalizaglio da receita federal, afim de dar consisténcia legal & auditagem.
Cancela-se o auto de infra¢#o. Ac. 201-66.260 de 16.5.90."

Recurso idéntico esse Conselho concluiu pela improcedéncia da agfio fiscal em
decorréncia de crédito ainda pendente de decis#o judicial, doc 6 a 10.

Semethantemente o crédito constituido ainda se encontra pendente de decisfo
judicial, conforme comprova doc. 11.

Admitindo que os argumentos trazidos aos aufos nfio produzam os efeitos
esperados, submete a apreciagdo o fato de nos exercicios autuados ocorreu prejuizo fiscal cuja
soma algébrica anula as parcelas constitutivas da base de cdlculo que montou o crédito
tributdnio.

Assim é que os valores tributdveis apurados no exercicio de 1987 serfo
compensados pelo saldo dos prejuizos acumulados do mesmo exercicio, doc. 12 e o exercicico
de 1990, pelo saldo dos prejuizos acumulados no exercicio de 1988, doc 13.

A maténa é pacifica, conf. Ac.101-78.762/89:

"IRP] - Compensagéio de prejuizos de exercicios anteriores com a matéria
tributdvel apurada em agfo fiscal - possibilidade - E admissivel a compensagfio de prejuizos
anteriores corn & matéria tributavel apurada mediante ag#o fiscal.”

Levado o processo a julgamento 6 de julho de 1993, foi convertido em
diligéncia para que se dignasse a repartig8o de origem:

a. verificar ge de fato existiam prejuizos acumulados;

b. se existiam, para apurar o montante disponivel para compensaggo;

¢. elaborar relatério conclusivo sobre as apuragdes;

d. abrir prazo para que a recorrente se quizer adite suas raz8es de defesa.

Em atendimento ao solicitado, foi procedido 4 anilise das Declarag3es de
Rendimentos - IRPJ, e elaboradoo Demonstrativo de Apuragiio e Compensagiode Prejuizos
Fiscais, relativos ao periodo objeto da autuagio fiscal, sendo concluido que:

a. existem prejuizos fiscais acumnulados no periodo.

b. os valores consiantes das copias de folhas do LALUR anexadas pela

ornaracn 4 frllae 28 a A28 Tnantnnle Aoe rrrethindzae s lacine mef meirdoclos encerradae en
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30.4.86 ¢ 31.12.87, ndo guardam conformidade com as Declaragdes de Rendimentos - IRPJ
apreseniadas pela mesma.

¢. conforme consta do demonstrativo em anexo, os prejuizos fiscais da
inferessada absorvem:

- integralmente os valores tributiveis apurados no exercicio de 1987,
periodo-base de 1.5.85 a 31.12.86;

- integralmente os valores tributdveis apurados no exercicio de 1988
periodo-base de 1.1.87 a 31.12.87,

- parte dos valores fributdveis apurados no exercicio de 1990,

periodo-base de 1.1.89 a 31.12.89, na importincia de ncz$ 283.997,30, remanescendo sem
direito 4 compensagio, a parcela de nez$ 294.882,70.

Cientificado o contribuinte, do demonstrativo retro, por discordar dos seus
valores, apresentou defesa que transcrevo a seguir.

A recorrente vem apresentar provas de que fem prejuizo suficiente, para
absorver integralmente os valores tributdveis, que corrigidos até a data do inicio do
levantamento que ¢ 30.4.86. Esses valores na moeda da época somam 35.364.719,73, e
corresponde aos anos-base de 82/83 -abril- e, 83/84 - abril, e poderiam ser compensados até
base 86/87 - abril, e 87/88, abnl.

Desta forma o contribuinte ficard em 31.12.89 com saldo acumulado de
prejuizo de 3.755.838, 12 de moeda corrente A época.

Em anexo a defesa:
1. Demonstrativo.
2. Copia do LALUR .- parte A.

3. Copia do LALUR - parte B.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro Ricardo Jancoski, relator.
O recurso ¢ tempestivo, atende os requisitos de admissibilidade, dele conhego.

As confrovérsias fratadas nestes autos, giram em torno de diversas infrages
gpontadas no auto de infiagfio pela fiscalizagfio, as quais tratarei "de per si", para melhor
entendimento e deslinde das questdes.

1. OMISSAO DE RECEITA, por empréstimos efetuados por sécios.

Pelo que é dado verificar, no caso presente, estd comprovada a origem dos
recursos financeiros usados pelos sécios para suprir a empresa, pois que possuiam capacidade
advinda de comercializacio de produtos rurais, de suas propriedades, fartamente comprovado
por documentdrio fiscal,

Resta, outrossim, para que ocorra a comprovag#o do fato questionado, a prova
da entrega do mumerdrio, ou seja, 0 convencimento inarredével, da transferéncia do patriménio
da pessoa fisica para a juridica Com tal finalidade, trouxe a colagfio, o recorrente, titulos de
crédito extra-judiciais, denominados Nota Promisséria, emifidos pela pessoa juridica em
favor dos sécios supridores, com a correspondente comprovagéio do resgate.

Exame visual dos referidos titulos demonstram observiincia aos requisitos
formais que lhes auferem credibilidade. Também o somatério dos mesmos revelam valores
equivalentes aos consignados no auto de infragfio.

Assim, pelo que é dado verificar, a existéncia dos titulos foram trazidos a
colagdo dos autos, na fase impugnatéria, para comprovar a efetividade da enirega do
mmeririo, em espécie, via conta Caixa.

Hé de se convir que tal procedimento nos dias de hoje, é inadmissivel, a uma,
porque com as facilidades operacionais colocadas a disposigio dos correntistas, pelos
Bancos, faz com que se torne usual até por comodidade que ninguém transporte dinheiro em
espécie, sob qualquer pretesto. A duas, porque, torna-se inseguro proceder-se dessa maneira.

A prova inconteste, da efetividade da entrega, no caso em questfio, se daria por
demonstragfio da transfer@ncia do numerdrio por via bancéria, e isto o contribuinte nfo
comprovou. Por esta razfio mantenho o langamento original nos termos em que foi efetivado

pelos agentes fiscais. é)(
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2. CONTA JUROS DE FINANCIAMENTOS - exercfcio de 1988.

Da glosa feita pela fiscalizagfio, originalmente de c¢z$ 5.000.000,00, em fimg8o
da falta de documentos probatérios, foram aceitos em razfio de documentos apresentados na
impugnagéio cr$ 3.996.354,00.

Observe-se mapa de folhas 92, doc 27, em que o contribuinte discrimina as
parcelas cabfveis ao eno-base de 1987, referido valor, referente a financiamento FINAME,
obtido pelo conirato de or. 80/5596, do Banco Real.

Saliente-se que nessa pega, é solicitado pelo contribuinte seja retirada a
importéncia tributada no exercfcio, maior na provisfo efetuada, reduzindo-a para o valor
correto.

Sobre os documentos apresentados pelo impugnante, ou seja, mapa financeiro,
contratos FINAME - doc 19 a 26, apds analise, expediu o fiscal eutuante, seu parecer
conclusivo o que resultou como j4 disse, em redugfio da exigibilidade.

Comparece agora o contribuinte, através de sua peca recursal, com o fito de
elidir citada exigéncia tributdria, apresentando novos valores em demonstrativo que chamou de
planilka financeira, de folhas 427, doc 4 - para afirmar que a provisio constituida para atender
a atualizagfio do saldo devedor, diz se mostrar insuficiente e ndo excessiva como entendeu a
Decisfio recorrida.

Ora, tal conclusdo a que chegou autoridade monocritica esteve embasada em
documentos e argumentos apresentados pelo préprio confribuinte, cujo equivoco, se houvesse
seria por indugfio do préprio autuado.

Desejar rever sua posigdo nesta fase processual, com a apresentago de novos
argumentos caracteriza preclusfo temporal. E ainda que nfio fosse adotado tal entendimento,
também impossibilitados estariamos de examinar a matéria, visto tratar-se de célculos
oriundos de contrato FINAME nr. 176.80.05576.01, quando o do langamento é de nr. 80/5596.

Asgim, é evidente a impossibilidde de adentrar-se na questdio, & mingua de es
informagBes precisas, que possibilitem externar com precisfio um juizo de valor sobre a
matéria, que se houvesse, também careceria de exame pela autoridade autuante.

Mantenho langamento esposado pela autoridade monocrética, neste item.

3. GASTOS ATIVAVEIS DEDUZIDOS INDEVIDAMENTE

Dos gastos em questéio, ge insurge o autuado, somente quanto aos identificados
com retifica de motores, sobre os quais apresenta vasta jurisprudéncia do Conselho, para
socorrer-lhe entendimento no sentido de que tais gastos devem compor o grupo despesas
operacionais dedutiveis no préprio curso do ano em que foram realizadas.

A jurisprudéncia administrativa reinante, com a qual commmgo mesmo
entendimento, é no sentido de que, se ocorrerem as despesas com retificas de motores, de

A
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vefculos, caberd a fiscalizago comprovar se as mesmas proporcionarem aumento da vida atil
do veiculo, por mais de um ano.

Néio ocorrendo provas nos autos nesse sentido, voto por dar provimento a este
item no recurso, para excluir a parcela seguintes atitulo de matéria tributénia:

Exercicio de 1987 : cz$ 39.279,93 + cz$ 49.884,00=cz$ 89.163,93.
Exercicio de 1988 : cz8 56.629,00 + cz8 67.655,56 = cz$ 124.284,56.

Quanto ao pedido de que se compense o valor correspondente a depreciagéo
dos bens correspondentes ao restante da glosa efetivada pela fiscalizagfio, que por direito nfio
foi utilizada até 31.12.90, tenho plena convicgio de que referido pleito é procedente e merece
ger admitido, uma vez que em sendo um procedimento opcional, 0 mesmo poderd ser exercido
no momento em que o bem for ativado, e isto ocorreu no presente caso com a glosa de oficio.

4. OMISSAO DE RECEITA - LEVANTAMENTO / FISCO ESTADUAL

A sutmada mantém a linha da sua defesa no sentido de nfio se aceitar como
legitima a prova emprestada de levantamento feito pelo fisco estadual para embasar
langamento na esfera federal de fiscalizagfio.

Nao discute 0 mérito do langamento tampouco o método utilizado pelo Estado.
Mas, demonstra seu inconformismo, inclusive na esfera judicial, através judicial através de
certidfio que apresenta as folhas 434, doc 11.

A certidéio apresentada nos dé conta que o processo judicial, encontra-se em
execugdo ¢ a sua fase processual é a seguinte: aguardando assinatura por parte dos
executados, Café Campinho e outros, do auto de penhora e depbsito.

Nessa matéria, participo daqueles que entendem, que a prova emprestada, com
o teor da que se apresenta nos autos, 86 pode servir como de natureza indicidria, nfo sendo
suficiente tio somente a coleta das informacSies nela contida, para embasar langamento
federal, mas ¢ indispensével a execuglio de auditagem prépria, com procedimentos "in loco”
para legitimar o langamento do IR

Voto por dar provimento a este item, excluindo da matéria tributdvel Ncz$

578.880,00.
5. COMPENSACAO DE PREJUfZ0OS DE EXERCICIOS ANTERIORES.

Requer por derradeiro, admitindo decisfio desfavordvel, nesta fase recursal que
lhe seja admitido compen

saglio dos créditos tributdveis com prejuizos acumulados.
Apresenta jurisprudéncia do Conselho nesse sentido.

Levado o presente processo a julgamento, foi convertido em diligéncia, para

que & repartigfio de origem se menifestasse a respeitp do pleito do contribuinte, considerando
a inexisténcia nos autos de informages suficientes. él
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Em resposta a autoridade langadora conclui pela existéncia de prejuizos fiscais
acummlados no perfodo.

Apresenta demonstrativo com os valores de prejuizos fiscais passiveis de
compensagfdo com os creditos tributdveis.

Em cumprimento a exigéncia processual é dado ciéncia ao contribuinte do teor
demonstrativo, para que, querendo, se manifestasse a respeito. Nesse sentido o contribuinte
protocola defesa, para discordar de seus valores que entende divergirem com o levantamento
que apresentou, em face de equivoco laborado pelo fisco, em nfio fazer constar de seus
célculos, prejuizo proveniente dos exercicios de 1983 e 1984, que poderiam ser compensados
até os exercicios de 1987 ¢ 1988.

Realmente, pelo que se verifica do levantamento laborado pela fiscalizagfio,
esta deu inicio a tabulagfio dos valores a partir de 30.4.86, com prejuizo fiscal referente ao
perfodo de 1.5.85 a 30.4.86, motivo do protesto apresentado pelo contribuinte.

Por tratar-se apenas de divergdncia de ordem material cujo equivoco poderd
ger sanado pelo érgfio de origem, no momento oportuno e préprio, entendo satisfeitas as
exigéneias que deram motivos a  diligéncia solicitada por este Conselho, colocando este
Processo em condigBes de ser submetido a julgamento.

A vista do exposto voto para que comsidere pertinente o pedido de
compensago de prejuizos.

Brusilia, DFem § de de de 1995.

Ricardo i - relator @J/
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