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RECURSO No.

MATERIA IRFF - EX.: DE 1987
RECORRENTE MARCO ANTONIO NHOLA ‘RIBEIRD
RECORRIDA DRF EM VARGINHA - MG

IRFF - LUCRO IMORILIARIOD - E de se compensar do valor
apurado a titulo de lucro imobiliario o valor esponta-—
neamente declarado na cédula "H" da declaraglo, mormen-—
te quando o contribuinte n3o _declarou a fonte pagadora
e o valotr informado nXo cobre acréscimo patrimonial.

"VIGENCIA DA LEGISLACAO TRIBUTARIA — INCIDENCIA DA TRD
coMO JUROS DE MORA - FPor forga do disposto no artigo
101 do CTN e no paragrafo 4g. do artigo lo. da Lei de
Introdug®o ao Cédigo Civil Brasileiro, a Taxa Referen-—
cial Diaria - TRD s6 poderia ser cobrada, como juros de
mora, & partir do més de agosto de 1991 quando entrou
em vigor a Lei no. 8.218. Recurso provido".

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por MARCO ANTONIO NHOLA RIBEIRO.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conse-—
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a preliminar
e, no mérito, DAR provimento parcial ao recurso, nos termos do relaté-

rioc e voto gue passam a integrar o presente julgado.

Sala das SessBes-DF, em 18 de outubro de 1995

LEéLA MAEIA SCﬁERRER LEITARO

FRESIDENTE E RELATORA

VISTA EM SESSAO DE: 3 0LYT1995

RECURSO DA FAZENDA NACIONAL: NAO HOUVE

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: NELSON MALLMANN, RAIMUNDO SOARES DE CARVALHO, RORERTO WILLIAM
GONGCALVES, ELIZABETO CARREIRO VARRO e REMIS ALMEIDA ESTOL.
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RECURSO No.: 79.873
RECORRENTE : MARCO ANTONIO NHOLA RIEREIROD

RELATORIO

Acolho o relatédrio da ilustre autoridade de primeira

instancia em face de sua objetividade e clareza, pelo que pego vénia

para transcrevé—lo a seguir:

—

"Contra o contribuinte acima identificado, "foi a
Notificag®o de fl. 39, para exigéncia do crédito em
montante equivalente a 11.493,28 UFIR, a titulo de
renda-pessoa fisica, multa de oficio e acréscimos
cabiveis.

Motivou a exigéncia tributéaria o fato de haver a
fiscalizag3o apurado irregularidades na Declaragio . de
Rendimentos do contribuinte, detectando acreéscimo
patrimonial a descoberto, no exercicio de 1987, ano-
base de 1986, no valor de Cr$ 561,98, como se verifica
no mapa "Analise da Evolugdo FatrimonialY, de fl. 33, e
Minuta de Calculo de fl. 34.

0 acréscimo patrionial tributade decorre dos
seguintes fatos:
1. Glosa do valor inserido na Declaragdo de Eens sob os
favores do DL-2303/86, por n¥o satisfazer a exigéncia
de comprovagio da prévia disponibilidade dos recursos
em data anterior a 31.12.85, n¥o admitindo que o
acrescimo patrimonial resultante de sua inclus3o fosse
tributado & aliquota especial de 3% (treés por cento);

2. A glosa acima referida foi parcial, alcangando
apenas o item 01 do acréscimo patrimonial a descoberto
(fl. 08 e verso), com retificagdo dos valores incluidos
nos itens 03 e 06 (fl. 09, verso);s;

3. A fiscalizagldo apurou, também, lucro imobili&rio na
venda de imbovel ocorrida em 02.09.86, no valor de Cr$
323,65, como se verifica no DALI de fl. 32, igualmente
levado & minuta de cé&lculo de fl. 34. —”
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Enquadramento legal: Dec.Lei ng. 2303/86, artigos

18 a 23; Instrugbes Normativas ngs. 139/686 e J0/87; .

Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto
no. 8%5450/80, artigos 678, inciso II e 622, parégrafo
dnico.

Em tempo habil, o interessado apresentou a
impugnagso de fls. 44 a 49, sendo, em sintese, suas
raziies de defesa:

1. Que os documentos anexados ao processo satisfazem a
todas as condigties inerentes ao gozo do beneficio
fiscal declaradas expressamente no DL-2303/86 e sua
legislagdo regulamentadora, n#o tendo amparo legal a
exigéncia de comprovagido da disponibilidade dos
recursos destinados & aquisigdo dos bens e valores
incluidos no favor fiscal, em datas anteriores a
31.12.858.

2. QOue, mesmo com & glosa parcial de valores inseridos
na Declarag3o, sob os auspicios do DL-2303/86, houve
erro na elaborag3o da Analise da Evolugdo Patrimonial
de fl. 33; v

3. Que j& havia decaido o direito de a Fazenda Nacional
constituir o crédito tributéario relativo ao exercicio
de 1987, no casoc da venda de imovel realizada em
02.09.86."

Ouvido, o autor do feito manifesta-se as fls. BH/56,
dando raz3o parcial ao contribuinte, reduzindo o acréscimo patrimonial

injustificado de Cr# 238,33.

A autoridade de primeira inst@ncia julga parcialmente

procedente a ag¥o fiscal sob os seguintes argumentos, em sintese:

- adota-se os fundamentos gue nortearam o Acord3o CSRF
ng. 01-01.174, de 36.08.91 e, portanto, "com relag3do aos bens que te-—
nham a respectiva compra devidamente comprovada ou, gquanto aos valo-
res, em dinheiro ou titulos, depositados ou custodiados em estabeleci-
mento bancario, até 31.12.86, n%o se pode negar os beneficios do DL

ng. 2303/86, valendo o declarado pelo contribuinte, até prova em con-

-
-~
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ACORDARO No.

trario, raz¥o pela qual deve ser excluido do acréscimo patrimonial a
importancia de Cr$ 730,00, cuja tributag%o j& se procedeu & aliquota

especial de 3% (trés por cento).";

- aceitando-se a fruig3o do beneficio fiscal, desapare-—
ce o acréscimo patrimonial n3o justificado na nova vers3o constante a

fls. 93;

- quanto ao lucro imobili&rio, constitui rendimento
tributavel, no valor de Cr$¢ 323,65 (DALI de fls. 32), a ser tributado
pela tabela progressiva vigente no exercicio de 1987, como rendimento

omitido na cédula "H".

Ciente em 19.08.93, o contribuinte recorre da decis3o,

protocolizando o recurso voluntéario de fls. 62/66 em 01.09.93.

Como razbes de recurso o contribuinte, alega, em sin-

tese:

- ao recusar a autoridade julgadora os fundamentos da
ccorrencia da decadéncia quanto ao langamento correspondente ao lucro
na alienagdo do imbvel, no valor de Cz$ 323,654,000, a nova. renda ‘14—
quida acoberta o acréscimo patrimonial sobre o qual teria pago desne-
cessariamente Cz% 48.954 (aliquota de 3%Z), valor esse que deveria ter

sido compensado ou deduzido na minuta de c&lculo de fls. 34;

- declarou, .para reforgo de origem de numeririo, na cé-
dula "H";o valor de Cz$ 38.000,00, que também deveria ter sido consi-
derado quando da inclus¥o do lucro na alienagdo de imbvel, na ceédula
IIHII ;

- conforme minuta de fls. 64, apura o Imposto Suplemen—

tarede Cz% 43.061,00; .
) ;’ 4
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- ratifica os argumentos e fundamentos despendidos na
inicial quanto a decadéncia e invoca a Lei no. 7.713, de 1988, que
instituiu o IR mensalmente, em sistema de bases correntes, combinada
com o art. 106 do CTN para concluir que a decadéncia quanto ao lucro
imobili&rio teria ocorrido no final do més de outubro de 1991 e n3o
cinco anos contados da data da entrega da declaragio do exercicio de
1987 (15.04.92);

- Considerando a excepcionalidade do exercicioc de 1987,
com a confusdo de interpretagio quanto a aplicagio do DL 2.303, e que
o langamento foi efetuado na imin@éncia de ocorrer a decadencia, impon-
do-lhe, pelo decurso de prazb um pesado 6nus com os encarqos de corre-—

c30 monetaria, multa e juros, invoca o disposto no art. 112 do CTN;

- Requer, finalmente, justiga. Z

E o relatéorio.

on
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vVoTO

CONSELHEIRA LEILA MARIA SCHERRER LEITAD, RELATORA

0 recurso & tempestivo. Dele, portanto, conhego.

Preliminarmente, & de se rejeitar a preliminar de deca-

déncia invocada pelo contribuinte.

711, tendo em

Digplie o artigo 711 e parég. 1o. do RIR/BO,'in ver-—

"Art. 711 - 0 direito de proceder ao langamento do im-
posto extingue—-se apts 5 (cinco) anos, contados. '

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aguele em que
o langamento poderia ter sido efetuados

II - da data em que se tornar definitiva a decisio que
houver anulado, potr vicio formal, o langamento ante-
riormente efetuado.

Fardg. lo. — 0O direito a que se refere este artigo ex—
tingue-se definitivamente com o decurso do prazo nele
previsto, contado da data em que tenha sido iniciada a
constituigdo do crédito tribut&rio pela notificago, ao
sujeito passivo, de gqualquer medida preparatéria, in-—
dispensavel ao langamento."”

Em assim éendo, & de se aplicar o pard&g. lo. do art.

vista que a declaragio de rendimentos apresentada pelo

contribuinte constitui medida preparatéoria indispensavel ao langamen-—

to.%
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Tendo a declaragi3o sido entregue em 15.04.87, o prazo
de cinco anos flui dessa data. N&o h&, pois que se falar em decadén-—

cia, haja vista que a ciéncia da Notificag3o se deu em 08.04.92.

N&o h& que se aplicar o sistema de base-—corrente pre-—
visto na Lei ng. 7.713, de 1988, visto que esse sistema s entrou  em

vigor em 01.01.1989.
Rejeito, pois, a preliminar de decadéncia.
Quanto ao mérito, razi3o parcial assiste ao recorrente.
Das pegas queAinstruem os autos £em-se que:
1 - Decreto-Lei ng. 2.303, de 1986

A agdo fiscal, inicialmente, refugouw o item 1 do quadro
"Acréscimo patrimonial a descoberto (DL 2.303/86). no valor dé Cz%
1.130.130, relativo & agquisicio de imbovel em 1986, ;ujo valor original
era de Cz$ 730.000,00, que foi adicionado as aplicag¢les do ano-—base,
apuwrando-se acréscimo patrimonial a descoberto tributado & aliguota

normal.

Ainda na agdo fiscal, os valores constantes nos itens
05 e 06 daquele mesmo quadro foram refeitos, apurando-se valores meno-
res, de Cz% 31.140,00 e Cz$ 150.940,00 para Cz¢ 17.552,00 e Cz%
140.415,00, respectivamente.

Em decorréncia, o imposto & aliquota de 3% considerado
pela fiscalizagdo foi de Cz$ 14.326,00 (fls. 10 e 34).

Considerando que & autoridade julgadora reconheceu o

direito de o contribuinte utilizar novamente o imposto & aliquota de
7
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3%, feitas as corregdes nos itens 05 e 06 (fls. 9, verso), o contri-
buinte tinha como imposto & pagar, com base no beneficio fiscal, o va-
lor de Cz$ 48.233,00 (3% de Cz$ 1.607.787,00).

0 contribuinte pagou a esse titulo o valor de Cz$
48.954,00 (fls. 10). Assim, pagou & maior o valor de Cz$ 721,00 que se

compensa no c&lculo do imposto a pagar explicitado no item 2 a seguir.
2 - Lucro imobiliario.

_ Ve-se que o recorrente ndo contesta o lucro imobiliario
apurado no DALI de fls. 32, no valor de Cz$ 323.634,00. Apenas requer
que seja deduzido desse montante o valor de Cz$ 38.000,00 que, espon-—

taneamente, declarou na cédula "H" de sua declaragio (flé. 10).

Fode~se comprovar no item 7 da declarag3o de rendim;n-
tos, fls. 10, verso, que o contribuinte ndo informou qualquer fonte
pagadora de rendimentos da cédula "H". Entretanto, na folha de rosto,
pagina 4 da declaragao (fls. 10), fez constar rendimento na cédula "H"
no montante de Cz$ 38.000,00 e afirma em seu recurso que o fez "AFENAS
FARA REFOREO DE ORIGEM DE NUMERARIOQ".

Rssim, considerando que o contribuinte alienou iméGvel
no ano—-base e declarou Cz$ 38.000,00 na ceédula H, sem declinar a fon-
te, & de se aceitar que o fez em relag3do ao imbvel alienada, uma vez
que " teve a aquisigéo, no mﬁrbase, de disponibilidade classificavel na
cédula "H".

Em face do exposto e considerando, ainda o decidido pe-
la autoridade a_guo & minuta de cé&lculo de fls. 54, passa a ter como

rendimento sujeitoc & tabela progressiva o valor de Cz$ 380.054,00

(283.964 + 94.400), é{
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ACORDAO No. 04-12.716
Renda ligquida declarada 24,400 152.021
Rendimento omitido 285.564 )
Renda liquida apurada 380.054
Imposto progressivo 100.781
Imposto devido ‘ 100.781
Patrimonio a descoberto 48.233
Total do Imposto 149.014
Imposto pago ’ 27.729 (8.779 + 48.9%4)

Imposto Suplementar 91.28%5

Apenas a titulo de esclarecimento ao recorrente, ndc é
correta a sua afirmago de que o imposto de 3% foi pago desnecessaria-

mente.

A autoridade de singelo grau, ao restabelecer seu di-
reito a fruigdo do beneficio fiscal & aliquota de 3% convalida o im-—
posto, devendo pois o respectivo valor ser adicionado ao imposto devi-

do apurado no ano—-base de 1986, conforme célculo acima.

Considerando, ainda, que o recorrente se insurge quanto

aps acréscimos legais, a ele se d& razdio quanto & exigeéncia da TRD.

Saobre o assunto, a CSRF através do Acbrdido no.
01-1.773, de 17 de outubro de 1993 se pronunciou no sentido de se ex-
cluir da exigéncia o encargo da TRD no periodo de fevereiro a julho de
1991, conforme entendimento consubstanciado na ementa a seguir trans-

crita, in verbis:

"VIGENCIA DA LEGISLACADO TRIRUTARIA - INCIDENCIA DA TRD
COMO JUROS DE MORA - Por forga do disposto no artigo
101 do CTN e no paré&grafo 4. do artigo 1p. da Lei de
Introdugao ao Cédigo Civil Brasileiro, a Taxa
Referencial Diaria — TRD s6 poderia ser cobrada, como

7 A
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juros de mora, a partir do més de agosto de 1991 gquando
entrou em vigor a Lei no. 8.218. Recutrso provido."

Em face do exposto, voto no sentido de se prover par-—
cialmente © recursc para reduzir o imposto suplementar para Cz$
21.285,00 (padr3o monet&rio & época) e excluir a exigéncia da TRD no

periodo de fevereiro a julho de 1991.

E o meu voto.

Sala das Sesstes-DF, em 18 de outubro de 1995

LEILA MARIA SCHERRER LEITHO
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