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NMORMAS FROCESSUATLS - MEDTHA JUDTCEAL . £
nterposigiino  de agfo declaratdria. com  prestagfo
cle garantia, Ao impede  a awctuaagdo e &
Formalizagdo da exigéncia fiscal, mas apenas susta
e cobranga. Carac dEay  pordm,  remdncia AL
clireitn tle raoorrer da 2Ll a ra Wi
administrativa, conforme Decreto-lel ng L.7237/.79.,
Recurso nAo conhecido.

Vistos, relatados o discuatidos os presenbtes  awvtos
de recurso dnterposto por USTHNS BOA VISTA LTDA.

SCORDANM  os Meonbros da Primedira C8mara do Segundo
Conselho  de  Contedibuintes, por unanimidade de wvotes, em nfo
conhecer do recurso por incabivel a propria instauracio da fase
litigiosa nesta wvia administrativa. Ausente o Conselhedro
ALOYSTO FLAUBERT GOMEALVES SEVERQ.

Bala das Besalfes, en 0] de derzembro de L9930,

EDTHON GOMEs AIVETRA — FPresidente

i; gbw,og\,ﬂgs =t

SELMA SHNTOE SaL0OMEO WOLBZEZAK- Relatl (11 a

/@MWW

F r\lll L EDUARDO MAGALDY METTO - Froourador-Repre-—
senltante da Farzen—
da Maciomal

visTa EM sessmo e 2 3 FEV 1994

iparam, ainda, do presente dJulganento, os Conselhelros LINO
EDO MESQUITA, SERGIO OOMES VELLDSO, SARAH_LAESYEFH—NOBRE
FORMIEGH (suplenteo) e—bHEMNREEEEREVTS DA STLVAa.,
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201-69.133
USINA BOA VISTA S/A

RELATORIO

A empress Tol autuada por falta de recolhimento da

contribuigdo ao IMAA e respectivo adicional relativeo ao periodo
de setembro de 1989.

Impugnou a exigénecia, alegando gue havia recorrido A

instdncia judicial, prestando garantia adeqguada, relativamente
& contribuigdo em causa, e discorrendo ainda acerca da politica
sucro canavieira do Estado e da impossibilidade econdmica & fi-
nanceira das empresas do setor atenderem & demanda regida pelo
DL 308/67 e DL 19%2/82. Em sua defesa. a Usina contesta também
a aplicabilidade das penas previstas na legislag3o pertinente

ao IPI.

Anexa certidio judicial, dando notlcia da interposi=-

c30 de agdo declaratdria em 1987.

A decisBo de primeirc grau consta a fls. 26 e segts.,

mantendo a autuagdo, ao fundamento de que a pratica da infragio
nao fol contestada. mas antes confirmada.

ridade,

No gue concerne & legislacdo alicdvel, disse a auto-
in verbis:

"ievando~se em consideragdo o lado pratico da
questdo, poderemos ver gue:

1) - até a edicdo do DL 2.471, de 01.09.88, o pro-
cesso de determinagio da exigénoia da contribuil-
cao/adicional de que tratam os Decretos-Leis nos
308/67. 1712/79 e 1952/82 era regulado psglo Decre-
to 62.388, de 12.03.68 & pela Resolucdo Iaa n@
2005, de 09.05.68, obedecendo ao seguinte rito:

a - a falta de recolhimento da contribuicfo/adi~
cional, apurada mediante exame da escrita fiscal,
tinha sua exigéncia formalizada através da notifi-
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cacio, ocasidco em gue era imposta a multa de mora
de 20%;
L ~ era concedlido ao contribuinte © prazo de 20
dias, contados da ci&ncia da notificacgdo, para pa-
gamento ou apresentagdo de defesa;
c =~ decorrido o prazo, sem gue tivesse havido pa-
gamento, o processo era  encaminhado ao Delegado
Regional do 1AA, independentemente de apresentacdo
ou nao de defesa;
d -~ de posse do processo, 0 Delegacdo Regional do
Iaa, & vista dos elementos contantes da notifica-
cdo, &, sendo 0 caso, da defesa apresentada, Jul-
gava a notificacgdo, impondo ao notificado o paga-~
mento da contribicio/adicional em atraso, acresci-
da da multa de 50% ou 100% se reincidents, ou jul-
gava improcedente a notificac3o com recurso ex-of=-
ficio para o Conselbho Deliberativo =~ CONDEL:
e -~ mantida a exigé&ncia constante da notificacg3o,
a contribuinte era intimada a cumprir a decisio ou
interpor recurso ao CONDEL, dentro de 20 dias,
contados da data da intimagao;
f - em caso de pagamento neste prazo, admitia a
legislacda gue o percentual da multa, fixado em
50% ou 100%, fosse reduzido para 30%;
g - decorrido o prazo sem que tivesse havido paga-
mento ou interposicgdo de recurso, o Delegado do
IAA determinava a inscrigdo da divida e encaminha-
va a respectiva certiddo & Procuradoria Regionai
do ImA, para fins de cobranga judicial.
Além da multa j& citada, havia aindas os seguintes
acréscimos legals, no caso de procedimento de ofi-
cio:
~correcdo monetiria da contribuigio/adicional
. de acordo com a variagido da OTN/BTN (DL
308/67, art. 20.,até 25.02.87 e DL 2323/87,
art. 16 e DL 2331/87, art. 60, a partir de
26.02.87).
~juros de mora - Leil 5421/68, art. 22, até
25.02.87 e DL 2323/87, art. 16, e DL 2331/87,
art. 62, a partir de 26.2.87.
Termo inicial: m8s seguinte ao do vencimento o
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prazo para recolhimento da contribuigdo/adicional.
Termo final : dia do efetivo pagamento
Percentual @ 15 ao m8s calendario
Base de cdlculo
até 31.03.87:
valor origindrio da contribuigdo/adicional
a partir de 01.04.87
valor da contribuigio/adicioanl corrigido mo-
netariamente.,

fssa legislagdo fol aplicada aos fatos geradores
com vencimento de abril de 1987 a agosto de 1988.

2. Com a publicagzo do Dscraeto-lei 2.471/88, DOU
da 02.09.88, foram mudadas substancialmente as re-
gras e assim dispdbs o art. 20:
"Art. 20 - DL 2471/88: a falta de langa-
mento ou recolhimento da contribuicio/adi-
cional de que trata o artigo anterior, ve-
rificada pela fiscalizag#o da SRF, sujesi-
tarid o contribuinte &s penalidades cons-~
tantes da legislacgio referente ao IPI."
Também, segundo o disposto no art. 32, & 20, do
masmo DK, © processo de determinagido e exigéncia
da contribuigdo/adicional serd regide pelas normas
expedidas nos termos do art. 29 do DL 822, de
05.09.69 (Dec. 70.235/72).
Esta legislacio & aplicdvel aos fatos geradores
com vencimento a partir de 02.09.88, sendo gque, &
principal diferenga ocorreu am relagio & multa,
gue passou a ser exigida de acordo com a  legisla-
¢330 do IPI, como jA foi ditol

adinda inconformada, a empresa recorre tempestivamente
a este Colegiado, aduzindo as razdes que constam a Tls.44/48,
gue leio em sessio, para melhor compreensdo.

E o relatdrio.
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VOTC DA RELATORA, CONSELHEIRA SELMA SANTOS SALOMAD WOLSZICZIAK

A meu ver, demgnstrado nos autos gue a exigéncia de
que tratam os autos é abjeto de agfo judicial declaratdria, de
iniciativa da Recorrente, anterior a autuacdo, nde é cablvel o
desenvolvimento do contencioso administrativo.

Com efeito, a opgdo da empresa pela via judicial wve-
da-lhe 0 concomitante acesso ao contraditdrio administrativo,
por forga do gue dispde o Decreto-lei n9 1.737/79.

Certamente, a interposicio de acgdo declaratdria, pre-
cedida de medida cautelar de depdsito, ou apoiada em garantia
prestada ao Julzo, absclutamente ndo impede a formalizacio da
exigé&ncia fiscal, mas apenas suspende sua cobranga. Nesse sen-

tido, alids, diversos os pronunciamentos deste Colegiado, ci-
tando-se entre outros, os acdrdios 202-«01.110 e 202-02.0983,
Com essas consideragfes, n3do conhego do recurso, por

incabivel a prépria instauracido da fase litigiosa nesta via.
Sala de Sess0es, em 08 de dezembro de 1993,

@l@m I canade
SELMA SANTOS SALOMAD WOLSIZICZAK



