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Becurson® ; RP/NQ..106-0.035 —-:IRPF:~. EXS:-DE.L983 a 1985
Recorrente . pAZENDA NACIONAL

Recorrida : 6a CAMARA DO 19.CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SUJEITO PASSIVO: DERCY FRANCISCO DE FARIA

PRAZO DO RECURSO VOLUNTARIO

- B improrrogavel o trintidio fixado por lei par
ra interposicao de recurso voluntario. Nao tem
N - . . -, - . ]
eficacia juridica despacho, de autoridade ..admi-
nistrativa que' - acresce da metade. aquele prazo,
fatal e peremptdrio, com base em preceito que se

aplica. unicamente a impugnagoes.

- Recurso especial provido.
Vistbs, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto pela FAZENDA NACIONAL.

ACORDAM os Membros da Camara Superior:de Recursos Fis
cais, por'maioria de votos, dar provimento.ao recurso, nos termos do
relatdorio e voto que passam a integrar o presente julgado, vencidos
os Conselheiros Waldevan Alves de Oliveira, José Eduardo Rangel de

Alckimin e Geraldo Vieira.

Sala das SessoOes, em 29 de junho de 1989.

URGELLBERE - PRESIDENTE
~J§%@ﬁ%é;D§yMgﬁ K6
4
’&xo (,M %;gcm&f&
;  CRSAR ‘GONCA ORREIA - PROCURADOR DA FAZENDA
G

NACIONAL

LMON - RELATOR




VISTO EM

SESSAO DE:

Participaram, ~Jainda, do presente julgamento os seguintes. ... Consedhediros:
Antonio da Silva Cabral, Lorierdes Fiuza dos Santos, Mariam Seif, Car-
los Walberto Chaves Rosas,-Luiz Alberto.--Cava Maceira, Benedicta- .Ondfre

Evangelistace .$ebastifo-Rodrigues  Cabral.:
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RECORRENTE: FAZENDA NACIONAL

RECORRIDA: 6a. CAMARA DO PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SUJEITO PASSIVO: DERCY FRANCISCO DE FARIA.

RELATORTIDO

T T S S M S Y

O Dr. Procurador da Fazenda Nacional junto & 6a.
Camara do 19 Conselho de Contribuintes recorre do Acdrdao n?..
106-1.480, de 24 de margo de 1988, que, por maioria de votos,
conheceu do recurso interposto por Dercy Francisco de Faria,
fora do prazo de 30 dias, mas ainda dentro da prorrogagao con-’

cedida pmfautoridade figcal, e negou-lhe provimento.

0 recurso especial se atem & questao preliminar
em que se conclui pela tempestividade do recurso, negada apenas
pelos Conselheiros Benedito Onofre Evangelista e Elmo Salwvucci.

A decisao recorrida limitou-se a .. declarar o

recurso tempestivo, sem fundamentar tal afirmativa.

0 recurso da Fazenda Nacional sustenta que "ao
contrario do. praz® para impugnacao (art. 69 do Decreto n?.....
70.235/72) - nao ha previsido legal para prorrogagao do prazo do
recurso, no processo administrativo fiscal", invocando - alguns

Acordaos de Camaras do 19 Conselho de Contribuintes.

Em contra-razoes oferécidas a fls. 91, o suijeito
passivo sustenta que "as disposicoes do Decreto n® 70.235/72,
guando admitem prorrogacao de prazo para a defesa fiscal, assim
o0 entendem para toda e qualquer defesa fiscal".

E o relatérioyu

A
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VOTO DO CONSELHEIRO JACINTO DE MEDEIROS CALMON - RELATOR

O exame dos autos convence-nos que assiste razao aos

Conselheiros vencidos.

O recurso voluntario foi apresentado em 27 de Jjanei
ro de 1988, enguanto o contribuinte foi cientificado da decisao da
autoridade de primeiro grau. em 12 de dezembro de 1987 (recibo AR
de fls. 70), decorrendo entre este fato e aquele quarenta e .¢inco

dias.

O artigo 33 do Decreto 70.235, de 6 de marco de 1972,

determina:

"Art. 33. Da decisao caberd recurso voluntidrio, to-
tal ou parcial, com efeito! suspensivo, .dentro dos
trinta dias seguintes 3 ciéncia da decisao (o grifo
€ nosso) . "

Como se vé, O prazo para recurso voluntario - esgo-

ta-se no trigésimo dia apds a eiéncia da decisao de primeiro grau.

Na hipdtese dos autos, ao invés de ingressar - -com
© recurso voluntario, o .interessado, no Ultimo dia do prazo, soli-
citou prorrogagao de prazo, invocando .0 artigo 6?9, I, do referido
Decreto n® 70.235/72, e com base em tal preceito foi prorrogado o

prazo para recurso pelo despacho de fls. 72.

Ora, basta a simples leitura do aludido .digpositivo
para que se verifique que & inaplicavel ao prazo de recurso, como
se vé a seqguir:

"Art. 69. A autoridade preparadora, atendendo a cir-

cunstancias especiais, podera, em despacho fundamen-
tado;

I - Acrescer da metade o prazo para impugnagao."

E, portanto, totalmente improcedente a. afirmacao do

sujeito passivo, nas contra-razoes, de que."as disposicgoes do D.L.

n?® 70.235/72, qguando admitem prorrogacao de prazo para a ..defesa
fiscal, assim a entende, outrossim, para  qualquer defesa fisg=-
cal”.

-

Vé-se, ante. .0 preceito transcrito, . que o estatuto aiﬁ

oF
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processo administrativo fiscal restringe a prorrdgagéo de ©prazo
3 impugnacgdo, ou seja, & contestacao da exigéncia que . instaura
a fase litigiosa do procedimento, como define o artigo 14 do re-
ferido:Decreto n® 70.235/72., nitidamente distinta do recurso vo-
luntario.

Como. bem ressalta o apelo da. Fazenda Nacional, o]
entendimento reiterado do primeiro Conselho de Contribuintes, e
desta Camara Superior, de que o prazo de recurso voluntario é
improrrogavél, tem "o amplo apoio da Doutrina, para quem oOs pra
zo0s, no processo. administrativo, sao fatais e peremptdriocs, im-
pedindo, uma vez transcorridos, o conhecimento de impugnacoes ou
recursos voluntirios, . "operando-se dail por diante, a preclusdo
administrativa da impugnabilidade", (Hely Lopes Meirelles, Direi

to Administrativo Brasileiro, R.T. 2a edic¢ao, 1966, pag. 84).

Nao menos valiosa & a.invocada.ligao de ...Themisto
cles Cavalcanti que, acentuando que Os prazos no processo . admi-
nistrativo sao ."fatais e improrrogaveis" (Curso de Direito Admi-
nistrativo - 9a edigao, pag. 360), ensina:

"Na instdncia administrativa,. porém, a = perempgao

decorre de principios, firmados em lei, cujo .cum-

primento se impoe para a "boa marcha e ordenm dos
processos administrativos, sujeitos, como os judi-
ciais, a prazos e prescricoes consideradas de or-

dem pUblica (obra citada , pag. 361)."

Tratando-se, pois, de prazo fixado em lei, .. como
principio de ordem piblica, naoc tem gualquer.eficadcia _:juridica
a extensao de tal prazo, por autoridade . administrativa, com
flagrante. violac¢ao de mandamento legal, como ocorreu no presente

processo.

Merece, assim, ser reformada a. decisao .recorrida,
para gue nao se conhega do recurso, por sua manifesta intempesti
vidade, razao por que voto pelo provimento do recurso da Fazenda

Nacional.

Brasilia - DF., 29 de junho de 1989.

? %MM)W
J NTO® DE MEDELIR MON - RELATOR
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