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MINISTERIO DA FAZEN DA Aorics

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10660.000947/98-13
Acordao : 202-11.952
Sessdo : 15 de marco de 2000

Recurso : 111.158
Recorrente : CB - SUPERMERCADO LTDA.

Recormmida DRJem Juiz de Fora - MG

DCTF - MULTA - A falta de apresentacido da Declaragio de Contribuigbes e
Tributos Federais ou a entrega apOs o prazo estabelecido pela intimagio, obriga
o contribuinte a pagar multa cujo o valor € de 69,20 UFIR por més de atraso.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: CB -
SUPERMERCADO LTDA..

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de wotos, em mnegar provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Helvio Escovedo Barcellos, Oswaldo Tancredo de Oliveira e Luiz Roberto

Domingo.

do Leite Roﬁ es J
eIW ,

/

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Carlos Bueno Ribeiro,
Adolfo Montelo e Maria Teresa Martinez LoOpez.
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Recurso : 111.158
Recorrente : CB - SUPERMERCADO LTDA.

RELATORIO

Por bem descrever os fatos em exame, adoto e transcrevo o relatorio da decisdo
recorrida:

“Contra a empresa CB SUPERMERCADO LTDA., ji qualificada nos
autos, foi lavrado em 03/11/98 o Auto de Infragdio de fl. 01, que lhe exige o
recolhimento da multa (ndo passivel de redugdo) no valor total de R$2.580,30
(dois mil, quinhentos e oitenta reais e trinta centavos), pelo atraso na entrega da
DCTF referente ao més de dezembro/94, conforme consta da Descrigio dos
Fatos e Enquadramento Legal, a fls. 02/03, e do Demonstrativo de fl. 04.

Inconformada, a contribuinte apresenta, tempestivamente, a pega
impugnatoria de fls. 10/12, em que contesta o Al em pauta, argumentando, em
resumo, que:

1) devido ao excessivo nimero de obrigagdes fiscais a serem cumpridas
pelos contribuintes, nos dmbitos municipal, estadual e federal, deixou de
entregar 4 SRF no prazo legal a DCTF em questdo;

2) em nenhum momento agiu de ma-fé ou causou prejuizo de qualquer
natureza i Unidio, vez que os tributos e contribuigdes declarados (com excegdo
do IRRF, declarado na DIRF) foram devidamente recolhidos aos cofres
plblicos, dentro dos prazos legais;

3) sua condigfo financeira ndo suporta, dentro do contexto econdmico do
pais e da empresa, o pagamento do valor injusto arbitrado como multa pelo
atraso na entrega de DCTF;

4) existe a proibigdo de se utilizar tributo como meio de impor confisco,
em conformidade com o art. 150, 1V, da CF, objeto de diversos julgamentos do
STF, como ocorreu no RE n® 91.707 (RTJ 96 - fls. 1.354), cuja ementa esta
transcrevendo;
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5) a multa imposta fere o principio da estrita legalidade, por tratar-se a
entrega da DCTF de obrigagdao acessoria, sendo impossivel a aplicagio de multa
prevista unicamente em Instrugio Normativa,

6) nio bastasse tudo o que foi dito, nem mesmo os atos normativos que
determinam a cobranga da multa ilegal foram atendidos no Al uma vez que a
multa nio pode exceder ao valor dos tributos e/ou contribuicdes declarados,
devendo ser aplicada com observancia do disposto no item 3 da IN/SRF n°
107/90, nos exatos termos do art. 12 da IN/SRF n® 45/98; pode-se observar que
o quadro demonstrativo de calculo da multa que integra o Al nio faz qualquer
referéncia ao valor maximo que a multa poderia atingir.

Ao final, a impugnante requer que: a) seja cancelado o crédito tributério
constituido no Al, uma vez que a multa exigida € ilegal, ou; b) seja defenda a

realizagio de dilig€ncia para que se apure com exatid3Zo a base imponivel em
razdo doitem 3 da IN/SRF n® 107/90.>

O Julgador Monocratico julgou procedente o langamento, ementando assim sua

“MATERIA E EMENTA

NORMAS GERAIS DO DIREITO TRIBUTARIO

INFRACOES E PENALIDADES

Multa por atraso na entrega da DCTF - cabivel a aplicagio da muita pelo
atraso na apresentacdo da DCTI, quando ficar comprovado que o contribuinte
cumpriu com esta obrigacdo acessoria fora do prazo regulamentar.

NORMASGERAISDOPROCESSOADMINISTRATIVOFISCAL

IMPUGNACAO DO ILANCAMENTO
Solicitacdo de pericia - A autoridade julgadora de primeira instdncia
deteminard, de oficio ou a requerimento do impugnante, a realizacdo de

diligéncias ou pericias, quando entendé-las necesscirias, podendo indeferir as
que considerar prescindiveis.

Lancamento procedente™.
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A recorrente interpds recurso voluntirio onde usa dos mesmos argumentos
expendidos na pe¢a impugnatoria.

Quando da interposicio da pega recursal, a empresa autuada apresentou
documento comprovando o depésito dos 30% do valor do débito fiscal questionado.

E o relatério
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR RICARDO LEITE RODRIGUES

O langamento, ora em julgamento, foi lavrado devido a contribuinte ter
apresentado a DCTF referente ao periodo de apuragio de dezembro/94 fora do prazo
estabelecido pela intimagéo.

A recorrente argumenta que a multa por ser elevada tem carater confiscatorio e
que deveria ser reduzida, com base em decisdes do STF. O valor da multa aplicada € estabelecido
por lei, logo ndo poderia o autuante aplica-la com valor menor do que o constante na legislagio,
porém se a contribuinte tivesse entregue a DCTF dentro do prazo constante da intimagio, este
valor seria reduzido.

Com relagiio ao principio estabelecido no art. 113 do CTN, entendo que o
trecho trazido pela autoridade singular, em sua decisio, emitido pela conselheira Ana Maria
Ribeiro, demonstra que este argumento ndo pode prevalecer.

Finalmente, com relagdo a legalidade da multa aplicada, adoto e transcrevo parte
do voto do ilustre Conselheiro AntGnio Carlos (Recurso 110.705):

“A legahidade da obriga¢io acessoria em comento - Declaragio de
Contribuigdes e Tributos Federais — DCTF, deflui da competéncia conferida ao
Ministro da Fazenda pelo art. 5° do Decreto-Lei n® 2.214/84 para "eliminar ou
instituir obrigacdes acessorias relativas a tributos federais administrados pela
Secretaria da Receila Federal”, a qual, através da Portana MF n° 118, de
28.06.84, foi delegada ao Secretario da Receita Federal.

Assim foi que, no exercicio dessa competéncia, esta ultima autoridade, por
intermédio da Instrugio Normativa SRF n® 129, de 19.11.86, instituiu a
obrigacdo acesséria da entrega de DCTF, o que alias esta conforme a finalidade
institucional da Secretaria da Receita Federal, na qualidade de 6rgdo gestor das
atividades da administra¢do tributina federal.

Além do mais, a rigor, a reserva legal estabelecida no art. 97 do CTN, no
que pertine as obrigagbes acessorias tributarias, se refere exclusivamente a
cominagdo de penalidades pelo seu descumprimento, 0 que, na hipotese, foi
observado, pois o acima mencionado ato administrativo e suas alteragdes
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posteriores apenas se reportam ao dispositivo legal que cumpriu essa fungio,
qual seja, 0 § 3° do art. 5° do ja referido Decreto-Lei n® 2.214/84, verbis:

"Art .5° - O Ministro da Fazenda poderda eliminar ou instituir
obrigagiies acessorias relativas a tributos federais administrados pela

Secretaria da Receita Federal.

P L L k]

§ 3° Semn prejuizo das penalidades aplicaveis pela inobservincia da
obrigac¢éio principal, o ndo cumprimento da obriga¢do acessdria na
Jorma da legislacdo sujeitara o infrator a mulia de que tratam os §§
22 3° e 4% do art. 11, do Decreto-Lei n°® 1.968, de 23 de novembro de
1982, com a redacgédo que lhe foi dada pelo Decreto-Lei n° 2.065, de
26 de owetiubrode 1983.7."

Pelo acima exposto, nego provimento ao recurso.

Sala das SessOes, em 15 de marco de 2000
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