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TRR ITAPOA COMERCIO E TRANSPORTE LTDA.
DRY em Juiz de Fora - MG

DCTF - MULTA POR ENTREGA A DESTEMPO - Demonstrado nos autos
que a DCTF fora entregue em atendimento a intimagdo da repartigéo fiscal, é de
ser mantida a penalidade prevista no art. 11, §§ 2°, 3° e 4°, do Decreto-Lei n°
1.968/82, e alteragdes posteriores, por for¢a do disposto no § 3° do art. 5° do
Decreto-Lei n° 2.214/84. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: TRR

ITAPOA COMERCIO E TRANSPORTE LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, em negar provimento ao recurso. Vencido o Conselheiro
Luiz Roberto Domingo. Ausente, justificadamente, o0 Conselheiro Ricardo Leite Rodrigues.

Sala das Sessdgs, em 06 de julho de 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Helvio Escovedo Barcellos, Henrique
Pinheiro Torres (Suplente), Oswaldo Tancredo de Oliveira, Maria Teresa Martinez Lopez e

Adolfo Montelo.
lao/ovrs/mas
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111.258
TRR ITAPOA COMERCIO E TRANSPORTE LTDA..

RELATORIO

Por bem descrever a matéria de que trata este processo, adoto e transcrevo, a

seguir, 0 relatorio que compde a Decisdo Recorrida de fls. 25/31:

“Contra a empresa TRR ITAPORA COMERCIO E TRANSPORTE
LTDA,, ja qualificada nos autos, foi lavrado em 05/11/98 ¢ Auto de Infragio de
fl. 01, que lhe exige © recolhimento da multa (nio passivel de redugido) no valor
total de RS 18.176,78 (dezoito mil, cento e setenta e seis reais e setenta e oito
centavos), pela falta de apresentagdo das DCTF referentes aos meses de janeiro
a dezembro/96, conforme consta da Descricdo dos Fatos e Enquadramento
Legal de fls. 02/03 e do Demonstrativo de {l. 04, apesar de intimada a fazé-lo (fl.
05).

Inconformada, a contribuinte, representada por procurador habilitado
{doc. fl. 18), apresenta, tempestivamente, a pe¢a impugnatoria de fls. 09/17
{instruida com os elementos de fls. 19/23), em que solicita o cancelamento do Al
em pauta, argumentando, em resumo, que;

1) a multa aplicada € ilegal, conforme "tem se manifestado nossos
tribunais, ¢ illegal a criacio de obngacgio tributiria acessdria por ato de
autoridade incompetente para tal, ndo se podendo delegar matéria de
competéncia do Congresso Nacional, através de Instrug¢io Normativa, que é um
ato meramente administrativo, emanado por delega¢ido ao Secretario da Receita
Federal";

2)as IN/SRF n° 08/94, n® 15/94 e n® 53/94, além de baixarem
sensivelmente os valores que servem de parimetros para a entrega das DCTF,
ainda retroagiram a obrigatoriedade a janeiro/94, ferindo os principios
constitucionais da irretroatividade e anterioridade das leis, conforme determina a
CF/88, em seu art. 150;

3) com a entrega tempestiva da DIRPJ operou-se, SMJ, a denuncia
esponténea, nos termos do art. 138 do CTN; tanto isso € verdade que o Fisco s
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valeu das informagdes prestadas espontaneamente para descobrir a
obrigatoriedade da entrega das DCTF pelo fato da empresa ter ultrapassado o
limite da receita em janeiro/96.

Para refor¢ar seus argumentos, a impugnante cita ementas de Acordidos do
TRF I' Regiao, do STY — I Turma e do 1° CC/MF.”

A Autoridade Singular julgou procedente a exigéncia do crédito tributario em
foco, mediante a dita decisdo, assim ementada:

“MATERIA E EMENTA
NORMAS GERAIS DO DIREITO TRIBUTARIO

INFRACOES E PENALIDADES

Multa pela falta de entrega da DCTF - Cabivel a aplicagdo da multa pela ndo
apreseniagdo da DCTF, quarido ficar comprovado que a contribuinte nio
cumprin com esta obrigagdo acessoria, apesar de estar enquadrada nos
critérios de obrigatoriedade definidos pela SRF.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA

Responsabilidade por infrac¢des - Dendincia espontinea - A multa pela nio
apresentagdo da DCTEF trata de nuddta indenizatoria aplicada em decorréncia
de descumprimerito de obrigagcdo acessoria. Neste aspecto ndo ha que se falar
em demincia espontdriea, especialmente quarndo ocorre o inicio do
procedimento fiscal.

Lancamento procedente”.

Tempestivamente, a Recorrente interpés o Recurso de fls. 35/39, encaminhado
a este Conselho sem a efetivacdio do depodsito recursal, por for¢ca de liminar judicial concedida
nesse sentido (fls. 40). Nesse recurso abandona a tese da denincia espontinea e no mais,
suma, reedita os argumentos de sua Impugnagao.

E o relatdrio
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VOTO DO CONSELHEIRO-REI_LATOR ANTONIO CARLOS BUENO RIBEIRO

A legalidade da obrigacdo acessOria em comento - Declaragcio de Contribuigdes

e Tributos Federais - DCTF - deflui da competéncia conferida ao Ministro da Fazenda pelo art. 5°

do Decreto-Lei n° 2.214/84 para "eliminar ou instituir obrigagdes acessorias relativos a tributos

Jederais administrados pela Secreraria da Receita Federal”, a qual, através da Portaria MF n°
118, de 28.06.84, foi delegada ao Secretano da Receita Federal.

Assim foi que, no exercicio dessa competéncia, esta ultima autoridade, por
intermédio da Instrugdo Normativa SRF n® 129, de 19.11.86, instituiu a obriga¢io acessoria da
entrega de DCTF, o que alias esta conforme com a finalidade institucional da Secretaria da Receita
Federal, na qualidade de 6rgdo gestor das atividades da administragdo tributaria federal.

Além do mais, a rigor, a reserva legal estabelecida no art. 97 do CTN, no que
pertine as obriga¢des acessOras tributarias, se refere exclusivamente a cominagio de penalidades
pelo seu nio cumprimento, o que, na hipotese, foi observado, pois o acima mencionado ato
administrativo ¢ suas alteragOes posteriores apenas se reportarn ao dispositivo legal que cumpriu
essa fungdo, qual seja 0 § 3° do art. S° do ja referido Decreto-LLei n® 2.214/84, verbis:

"ART. 5° - O Ministro da Fazenda poderct eliminar ou instituir obrigacies
acessorias relativas a tributos federais administrados pela Secretaria da
Receita Federal.

$ 3° Sem prejuizo das penalidades aplicaveis pela inobservdncia da obrigagcdo
principal, o ndo cumprimento da obrigacdo acessoria na forma da legislagdo
sujeitara o infrator a mulra de que tratam os paragrafos 2°, 3°e 4 do art. 11,
do Decreto-Lei n® 1.968, de 23 de novembro de 1982, com a redagdo que lhe
Jfoi dada pelo Decreto-I.ei n® 2.0635, de 26 de outubro de [983."

Dai fica ressaltado, também, que o vinculo da obrigag¢fo acessoria de apresentar
DCTF com o Decreto-Lei n° 1.968/82 ¢ indireto, uma vez que o ato legal que deu origem a essa
obrigagdo determinou que se aplicasse as penalidades naquele previstas (§§ 3° ¢ 4° do art. 11
Decreto-Lei n® 1.968/82, com reda¢io dada pelo Decreto-Lei n® 2.065/83) para uma outra
hipotese, na falta ou entrega fora de prazo da DCTYF, a saber:

"ART. 11 - A pessoa fisica ou juridica ¢ obrigada a informar a Secretaria da
Receita Federal os rendimentos que, por si ou como representante de terceiros,
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pagar ou creditar no ano anterior, bem como o Imposto sobre a Renda que
tenha retido.

§ I° A informacdo deve ser prestada nos prazos fixados e em formuldrio
padronizado aprovado pela Secretaria da Receita Federal.

§ 2° Serd aplicada multa de valor equivalente ao de uma ORITN para cada
grupo de 5 (cinco) informacgdes inexartas, incomprletas ou omitidas, apuradas
nos formuldrios entregues em cada periodo determinado.

§ 3° Se o formuldario padronizado (§ 1°) for capresentado apos o periodo
determinado, sera aplicada multa de 10 (dez) ORIN, ao més-calenddrio ou
fragdo, independentemente da sangdo prevista no pardgrafo anterior.

§ 4° Apresentado o formuldrio, ou a informacdo, fora de prazo, mas antes de
qualquer procedimento "ex officioc”, ou se, apos a intima¢do, houver a
apresentagdo dentro do prazo nesta fixado, as multas cabiveis serdo reduzidas
a metade.”

Portanto, os argumentos deduzidos pela Recorrente, em que pese o teor das
manifestagdes jurisprudenciais em que se fundamentam, esbarram no texto expresso nos atos
legais acima reproduzidos ou enveredam nos meandros de sua constitucionalidade, ao argiiir a
violagdo de principios constitucionais, 0 que constitui matéria estranha a esfera administrativa.

Finalmente, quanto a alegada auséncia de prejuizo decorrente do atraso na
entrega das DCTFs em tela, além de ndo ser aceitivel este pressuposto no caso, como bem
demonstrado pela decisdo recorrida, é de se ressaltar a natureza objetiva da responsabilidade por
infra¢des da legislacdo tributaria, nos termos do art. 136 do CTN.

Isto posto e demonstrado nos autos que as DCTFs foram entregues em
atendimento a intimacdc da reparticdo fiscal, nio cabendo, portanto, nem mesmo aventar o
instituto da "demincia espontinea" (CTN, art. 138), é de ser mantida a penalidade prevista no art.
11, §§ 2°, 3° € 4°, do Decreto-Lei n° 1.968/82, ¢ altera¢des posteriores, por forga do disposto no §
3° do art. 5° do Decreto-Lei n° 2.214/84, razdo pela qual nego provimento ao recurso.




