1
{2

e

~>

:’}L ),UéfL (_/ I N sz

7

i?ubricli

MINISTERIO DA FAZENDA

[0 A o]

|
3
|
i

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES L

Processo n® : 10660.001262/92-27

Sessdo de : 22 de agosto de 1995

Acérdaon® : 202-07.942

Recurson® : 96.133

Recorrente : GRANASA MINAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Recorrida : DRF em Varginha-MG

IPI - Exigéncia de imposto resultante de omissio de receitas, apurada em
fiscaliza¢do relativa ao Imposto de Renda. Comprovada a omissio , exigivel é
o IPI sobre a parcela omitida, nos termos do art. 343 do RIPI/82. Recurso
provido em parte.

Vistos, rf,latados e discutjdos 0s presentes autos de recurso interposto por
GRANASA MINAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Céamara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, para
excluir da exigéncia a parcela indicada no voto do relator.

Helvio Escgvedo Barc£llos
Presiden

- ; W__’/,
Oswaldo Tancredo de Oliveira /
Relator '

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elio Rothe, Antonio Carlos
Bueno Ribeiro, José de Almeida Coelho, Tarédsio Campelo Borges, José Cabral Garofano e
Daniel Corréa Homem de Carvalho.
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96.133

GRANASA MINAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

RELATORIO

Ao ensejo da apreciagdo do presente recurso, em sessio de 24 de agosto de

1994, foi o mesmo relatado conforme releio, as fIs. 125/127, para memoéria do Colegiado.

Entdo foi aprovado nosso pedido de diligéncia, para esclarecimentos,

conforme Voto de fls. 128/129, que transcrevo e leio.

“Preliminarmente.

Vemos que a recorrente reclama contra o calculo dos valores
remanescentes, que ja teria pago (ou ndo teria impugnado) a exigéncia
descrita no item 1 do auto de infragdo (imposto lan¢ado e ndo pago). E
desenvolve no recurso as suas razdes pela contestagdo do célculo.

Por outro lado, a parte remanescente decorre de omissio de
receitas (passivo ficticio, notas fiscais calgadas e saldo credor de caixa),
infragdes apuradas na fiscalizagdo do Imposto de Renda, tipicas dessa
legislagdo, embora com reflexo na area do IPI.

Sobre essa ultima exigéncia, a recorrente  também tece
consideracdes contestatérias.

Ora, o auto de infra¢do do IPI carece de informagGes relativas aos
valores referentes a cada item (o ndo contestado e o contestado), assim como
quanto aos elementos que conduziram a apuragdo do montante do crédito.

Tais elementos sdo indispensdveis para o julgamento do presente,
como também para melhor esclarecimento do Colegiado.

Isto posto, e, em preliminar a0 mérito, voto no sentido de que se
converta o presente julgamento em diligéncia, junto a reparti¢do de origem,
para que sejam adotadas as seguintes providéncias:
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a) informagdo sobre os valores relativos a cada um dos itens
componentes do crédito tributdrio exigido no auto de infragdo relativo ao IPI;

b) item ndo contestado (e que compds a exigéncia apartada) e item
contestado, objeto do presente recurso e respectivos valores;

C) pronunciamento sobre a contestacio da recorrente quanto ao
calculo do crédito tributdrio remanescente.

Por outro lado, e ainda para melhor instrugdo do presente,
solicitamos a anexagdo a este da decisdo definitiva, relativa ao Imposto de
Renda, com a juntada de copia do Acérdao correspondente.”

Cumprida a diligéncia, foram anexados ao presente recurso:
a) a informagdo fiscal de fls., especialmente quanto a especificagdo dos
valores componentes do crédito tributério relativo ao IPI e a origem dos mesmos valores;

b) coépia do Acérdao n° 101-87.628, da Primeira Cidmara do Egrégio
Primeiro Conselho de Contribuintes, em que a matéria relativa a omissdo de receitas foi
apreciada e decidida. ) '

Verifica-se, por outro lado, da informagdo fiscal, que resta como matéria
contestada, e da qual resulta a exigéncia constante do presente recurso, a omissdo de receitas e
o cilculo do crédito tributdrio remanescente.

No que diz respeito ao célculo do crédito tributirio, verifica-se que a
recorrente saldou-o, parcialmente, por nio se conformar com os acréscimos, sendo que o
montante pago foi deduzido do devido, sendo o restante atualizado monetariamente, o que
motiva o questionamento da recorrente.

No que diz respeito a omissdo de receitas de que resultou parte da exigéncia
do crédito tributdrio objeto do presente recurso, a questdo foi analisada no Acdérddo n® 101-
87.628, anexo por copia, conforme o voto que leio em plendrio, para esclarecimento.

E lido o voto constante do acérdio citado.

E o relatodrio.
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CONSELHEIRO-RELATOR OSWALDO TANCREDO DE OLIVEIRA

No que diz respeito a exigéncia residual, resultante da atualizagdo do débito

remanescente, é de se manter a exigéncia constante da decisdo recorrida, até porque a propria
recorrente confessa o recolhimento insuficiente, apenas nao se conformando com a atualizagao.

Quanto a exigéncia resultante da omissdo de receitas, adoto as razdes de

decidir constantes do Ac6érdao n® 101-87.628, cujo voto transcrevo, como parte integrante do

presente.

“O Recurso € tempestivo, dele tomo conhecimento.

A interessada ataca apenas os fundamentos faticos utilizados pela
autoridade julgadora de primeiro grau para manter a tributagdo da omissdo de
receita com base no saldo credor da conta Caixa, alegando a existéncia de
mero erro contabil em sua escrituragao.

Insiste na tese de que receita omitida com base na falta de
comprovagdo do passivo é a mesma apurada em outro exercicio sob 0 mesmo
fundamento, assim como a omissdo com base em saldo credor de caixa.

Rebela-se, também, quanto & aplicagio da multa por atraso na
declaragdo, por considera-la exorbitante, além do que pleiteia a compensagdo,
no langamento, dos eventuais prejuizos escriturados no LALUR.

Nada aduz com relagio as demais exigéncia, embora tenha
solicitado o arquivamento do processo.

Estou de acordo com a decisio da autoridade julgadora de
primeiro grau, que bem apreciou e decidiu sobre as hipéteses legais do
langamento sob exame, reportando-me aos seus fundamentos, como razdo de
decidir, nas matérias ndo contestadas objetivamente no presente recurso.

Excepciono, todavia, a omissdo de receita com base no artigo 180
do RIR/80, caracterizada pela ocorréncia de saldo credor na conta Caixa.

Com efeito, como se observa pelo Demonstrativo de fls. 211, a
fiscalizagdo simplesmente excluiu do saldo acusado na conta em 31.12.91 o
valor de um lancamento efetuado a crédito da conta Bancos em 31.01.91, bem
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como incluiu no fluxo da conta langamento extra-caixa, defendido pela
recorrente, sem que fosse reconstituida a conta nas datas das respectivas
operagOes € provada a ocorréncia de saldo credor. A autoridade julgadora a
quo reitera a informagdo fiscal de que o critério usado pela fiscalizagdo fora
por amostragem.

O entendimento do Colegiado € no sentido de que € indispensével,
para caracterizar a omissao de receita pela ocorréncia de saldo credor de
caixa, quando ndo estampado na prépria conta mas apontado pelo fisco, que
a presungdo esteja embasada em sélidos elementos de comprova¢do, com a
conciliagao da conta, o que ndo ocorreu no presente caso.

Néo tem cabimento, também, manter-se a multa prevista no artigo
17 do Decreto-Lei n® 1.967/82, pelo atraso na entrega da declaragdo de
rendimentos do exercicio de 1991, quando j4 aplicada ao contribuinte a multa
maior de langamento ex-oficio sobre a mesma base de calculo, como
reiteradamente tem entendido este Conselho.

No mais, entendo que as omissdes de receita apuradas pelo fisco
no presente procedimento ndo se compensam entre si, ou ndo se contém uma
nas outras, como quer o contribuinte, salvo demonstrado e provado.

Sobre a compensag¢do de prejuizos anteriores, o fiscal autuante ja
informou que a empresa ja os compensara em 1992,

Ante o exposto, dou provimento parcial ao Recurso para excluir
da tributagdo a importincia de Cr$ 21.528.610,53, no exercicio de 1992, bem
como para afastar a multa por atraso na declaragéo.”

Assim sendo, voto pelo provimento parcial do recurso, para excluir da

tributagdo, como omissdo de receitas, a parcela indicada no voto transcrito e, por
conseqiiéncia, excluir a referida parcela da incidéncia do IPI.

OSWALDO TANCREDO OLIVEIRA_—

Sala das Sessoes, em 22 de agosto de 1995
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