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/jre.: )
Sessdo de L/ G2 novembrg 1994 ACORDAQO N¥_108-00,650

Recurso n<: 104,990 - IRPJ - Ex: de 1987

Recorrente: INDUSTRIALIZADORA DE FRUTAS CUBATAO LTDA.

Recorrda : DRI EM VARGINHA - MG

IRPJ - ARBITRAMENTO DO LUCRO - A auséncia
~ -, |

de escrituragao do livro Diario autoriza

0 arbitramento do lucro. Inexistindo arbi

tramento condicional, o ato admlnlstratl—
vo do langamento nao & modificavel pela
posterior aprasontagao da escrituragao, cu

ja recusa ou inexistencia foi a causa do
arbitramsnto.

DECLARAGAQ DE RENDIMENTOS ENTREGA FORA DO
PRAZC - Incabivel a imposicao da multla de
que trata o art. 17 do DL 1967/82,yey que
a declaragao entregue espontaneamente] com
atraso nao apresentava imposto d°v1dJ, ba
se de calculo dessa multa,e a matéria trl
butavel apurada pelo Fisco ensejou a ¢orre

ta apllcagao da penalidade prevista no
art. 728, II, do RIR/80, por declaracao
inexata.

- Recurso provido em parte.

Vistos, relatados = discutidos os pressntes autos

de recurso:interposto por INDUSTRIALIZADORA DE FRUTAS CUBATAQ LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeire Con-

selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em DAR provimento

parcial ac recurso, para excluir a multa de 1% relativa a atraso na

entrega da declaragao de rendimentos, nos termos do relatorio ? voto

gue passam a integrar o pressnte julgado.

] ) [ .




VISTO EM

SESSAO DE:

Sala das Ses Ses, em 17 de novembro de 1993

JACKSON ES FERREIRA -~ PRESIDENTE e RELATOR

MANOES,"FELIPE REGO BRANDEO

- PROCURADOR DA FAZEND!

' {Z‘ MAR 1994 i ' NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento os se¢guintes Conselhs:

ros: ADELMO MARTINS SILVA, PAULO IRVIN DE CARVALHO VIANNA, JOSE.-CA

LOS PASSUELLO, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR e SANDRA MARTIA - DIA

NUNES. Ausentégjustificadamente os Cons. RENATA GONGCALVES PANTOJ

¢ LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA.
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RECURSO N?: 104.990 - IRPJ-EX: de 1987
ACORDAO N?: 108-00.650
RECORRENTE: INDUSTRIALIZADOR.. DE FRUTAS CUBATAO LTDA.

RELATORTIO

INDUSTRIALIZADORA DE FRUTAS CUBATAO LTDA., jé qual

ficada nos autos, vem manifestar seu inconformismo com a decisa

de primeira instancia, que manpeve o Auto de Infragao de fls. 04
08. '

C lancamento decorreu da Gonstatagéo das seguinte
irregularidades, no exercicio finénceiro de 1987:

1 - LUCRO ARBITRADO/DESCLASSIFICACAO DA ESCRITA

Arbitramento do lucro, por falta de apresehté—

g¢ao do livro Diario, uma vez que a empresa entregou declaracio co

base no lucro real, no montante des Cr$ 243.699,00.

! 2 - MULTA P/ATRASO NA ENTREGA DA DECLARAGAO

F

1

O

m

Multa de 1% ao mes ou fragao sobre o  impost
de renda langado, atualizado,decorrents de atraso na entrega da d
claragao de rendimentos, conforme dispde o artigo 17 do . - Decretd
-lei n? 1967/82 e Instrugao Normativa do MF n¢ 11/83, no valor |
Cz$ 85.294,65.

O
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A interessada, nao se conformando com a exigencia

fiscal, tempestivamente, apresentou a impugnacgao de fls. 19 e 20

argumentando, em sintese, que: |

- nao houve falta de apresentacao do livro Diariol

0 gque ocorrsu fol que o referido livro estava sem encadernagéo 2]

¥

sem a rubrica da junta Comercial do Estado de Minas Gerais;

- 0 mesmo fol entregue ao auditor-fiscal na Agen

cla da Receiﬁa Federal em Itajubé {(MG), onde la permaneceu por va

rios dias;

- alem do livro foram entregues, tambem, outros do

cumentos probatorios para apuragao com base no real;

- 0 langamento do crédito por atraso na entrega da

Declaragao deveria ser cobrado, na epoca, pela Agéncia da Receita

Federal em Itajuba (MG) e com base no lucro real:

| - segue anexo o livro Diario ja encadernado e rubri
cado.
Em sua informagao fiscal, fls. 22, o autor do feito

opinou pela manutengao total do credito trbiutario. l

A autoridade julgadora de primeira instancia, atra-
|
vés da decisao de fls. 24 a 26, manteve o langamento, com base nos
seguintes fundamentos:
| A impugnante recebeu a intimagaoc OPE n¢ 049/91, em

14/01/91, para apresentagao de varios documentos, dentre eles o Ji

vro "Diario",

O referido livro so foi entreque ao fisco apos

o,
3
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i

cerramento da acgao fiscal,,que se deu em 17.12.91, com data des aud

tenticagao em 15.01.92.

0 gue foi apresentado durante o periodo de fiscali-
zagao foram meros rascunhos do livro Razao, escriturado a lapis!

sem a menor condigao de se poder apurar a veracidade dos valore§

transcritos na declaragao de rendimentos do sxercicio de 1987.

A alegagao da impugnante de que entregou outros dos
cumentos nao satisfaz, uma vez gue 05 mesmos deveriam estar escrilb
turados na forma das Leis Comercial e Fiscal.

.

Quanto a multa de mora de 1% ao més por atraso  na
entrega da daclaragéb, o fisco irudou a bass de caleculo do Iucro
real para o lucro arbitrado, apuygndo-sé o imposto devido no exeﬁ—

cicio.

1.

@ contribuinte teve cisncia da decisao de la.instan

cia em 30.12;92 (¢f. AR, a fls. 28) e, com ela nao se conformandoL

interpés em 28,01,93 (cf. carimbo de recepcaoc a fls, 29), o recun

so voluntario de fls. 29/30, onde repisa as razoes expostas na pe-

i
ga impugnatoria e anexa xerox do livro Diario (fls. 31/91).

.

E o relatério.
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Conselheirq JACKSON GUEDES FERREIRA, Relator:
0 - recurso ¢ tempestivo e assentz em lei. Por isso,

dels conhego.

A meu ver restou provado nos autos que a empresa,

efetivamente, nao mantinha o seu livro Didrio escriturado regullar-

mente. Tanto que nao logrou exibi-lo ao Fisco no periodo ds um

que medeia o inicio da fiscalizagéo(l0.0l.Ql) ¢ a lavratura do

ano

au-

to de infragao (17.12.91), conforme se verifica, respectivamenée,a

fls. Ol ¢ 06.

Somente com a pega impugnatoria oferecida em

16/

/01/92(cf. fls. 19), a contribuinte apresentou seu livro Diargio,

encadernado e rubricado, mas, mesmo assim, com autenticagao

na

junta Comefcial feita em 15/01/92, posteriormente, portanto, ac 2n

cerramento .da agao fiscal.

A vista de tal irregularidade, ao d.. autuante

nao

restava outra alternativa senao arbitrar o lucro da fiscalizada,

tendo presente que estava impossibilitado de apurar ¢ lucro real.

! ”
Desta forma, a legislagao que disciplina a matéria foi corretan

te aplicada,

1en-

Vale destacar, a propdsito, que, d= acordo com a re

remansosa juriSprudéncia deste Consslho, inclusive da Camara Supe-

rior de Recursos Fiscais (c¢f. Ac. 101-76.487/86, 105-02.859/88
mara Superior de Recursos Fiscais 01-0.241/82, CSRF 01-1540/93),

Ca-

ing

xiste a figura do arbitramento condicional, qus pudesse ser afasta

da pela posterior regularizagao da escrita, como no presente caso.
|
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Ao contraric, o arbitramento ¢ ato definitivo que decorre do
cedimento fiscal, uma vez surgidas as circunstancias oprevi
na lei que ¢o determinam.
' i
|

OQutrossim, por forca do dispostono art. 728

RIR/80, nas hipétesea de langamento de oficio, sao aplicévei

pro

stas

égo

S as

multas de 50% sobre a totalidade ou diferenga do imposto devido,

nos casos de falta de declaracao ou nos de declaragao ins
(inciso II)}, = de 150% quando houver evidentes intuido des fr

(inciso ;II1I),.

A entrega da'declaragac de rendimentos fora

prazo implica aplicaqéo da multa prevista no art., 17 do¢ . De

to-lei n? 1.967/82 (1% ao més de atraso ou fragao), cuja basg

calculo ¢ o imposto devido nessa declaracac. O pagamento - da

Xata

aude

do

cre

1

multa deve ser comprovade no ato da apresentagao da declaragap de.

rendimentos junto ao agente receptor, mediante exibicao de

autenticade (IN 35/85).

No presente caso, o contribuinte apressntou =

spon

taneamente sua declaragéo de rendimentos, nao tende sido paga a

multa de mora por inexistir base de calculo, jé gque na aluhrda

declaragao nao se apurou imposto devido.
|

A matéria tributavel apurada pela fiscalizaca
sejou langamentoc de oficio por declaracao inexata, cuja pena
de apliéével & a prevista no art., 728, II, do RIR/80, como c
tamente exigido nos presentes autos, nao sendo legitima, por

to, a imposigéo de multa de mora por atraso ha entrega da de
|

ragao d& rendimentos.

o en
lida
orre
tan-

cla~
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Brasili

JACKS0O
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exposto, e considerando tudo mais que
autos consta, dou provimento parcial ao reeurso para excluir;

exiggncia a multa de mora referida.

o meu voto.
, Sm 1? de novembro de 1993,

GUEDES FERREIRA - RELATOR

dos

da
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