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GUARDA DE DOCUMENTARIO FISCAL -~ Os docu-
mentos que comprovam Os lancgamentos contd
beis devem ser conservados em poder do
contribuinte para posterior apresentacao
as autoridades fiscais, até que ocorra a
prescricao dos créditos tributarios a que
se refiram.

Assim, os encargos de amortizagao, depre-~
ciacao ou exaustao decorrem de registro
pretérito de gastos, efetuados pela pes-
soa juridica, que devem ser comprovados
na forma da lei, para que, posteriormen-
te, possam produzir o cOmputo nos resul-
tados de periodos-base em que incorridos
os efeitos, através de custos ou despe-
sas, e, para verificar a correcao desses
efeitos, a autoridade fiscal precisa ter
em maos a documentacao dos gastos que ori
ginaram o cOmputo desses encargos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por POLO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cadmara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, pelo voto de qualidade, NEGAR provimen
to ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a inte-
grar © presente julgado. Vencidos os Conselheiros Francisco de As-
sis Miranda (Relator), Carlos Alberto Goncalves Nunes, Ce€lso Alves
Feitosa e Raul Pimentel, que proviam o recurso. Designado para re-

digir o voto vencedor o Conselheiro Sandro Martins Silva.

de 1992

PRESIDENTE

RELATOR DESIG~-
NADO

PROCURADOR DA

VISTO EM FAZENDA NACTONAL

SESSAO DE:




Participou, ainda, do presente julgamento, o seguinte- Conse-
lheiro: JEZER DE OLIVEIRA CANDIDO. Ausente, justificadamente o
Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL. N
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Em tempestivo apelo dirigido a este Colegiado,
a empresa supra-referenciada, qualificada nos autos, postula a re-
forma da decisao de 19 grau que julgou procedente, em parte,a acao

fiscal a que alude o Auto de Infragao de fls., 01/07.

Das irregularidades apontadas no Auto de Infrg]
¢ao remanesceu tributdvel apbs a decisd@o de 19 grau, parte do mon-
tante quantificado no item 1, cujo texto estad assim explicitado na

pega basica:

0l-Importancia deduzida indevidamente do Lucro
Operacional, correspondente a encargos de amor
tizacao de gastos pre-operacionais registrados
na rubrica 133102.7 despesas de instalagao e
organizagao (Ativo Permanente-diferido), tendo
em vista a falta de apresentagao de documenta-
¢ao h&bil e iddneo.que comprovasse a constitui
cao da referida conta, e, consequentemente,que
tais despesas se revestiram das condigoes de
dedutibilidade estabelecidas no Regulamento do
Imposto de Renda em vigor.

Exerc. de 1986, periodo-base 01.11.84 a.......
31.10.85 Cr$ 2.531.589.700,00.

Exerc. de 1987, periodo-base 01.11.85 a.......
31.12.86 Ccz$ 10.898.811,00.

Esses valores foram reduzidos pelo julgador

singular, para:

Cr$ 1.732.113.600,00
Cz$ 7.456.966,00

Exerc. de 1986
i1 H 1987

o

DAMEFP/DF - SECOB N2 065/90
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Quanto as outras matérias também submetidas a
tributagao no Auto de Infragao, itens 2 e 3, mantidas pela deci-
sao recorrida, a recorrente nao desejando discutir o acerto do
decidido, resolveu pagar o Imposto acrescido dos respectivos en
cargos, conforme comprova com a juntada da guia Darf. de fls.

128,

A decisao recorrida nada questiona sobre a rea-
lizagao dos gastos para os quais a lei permite o registro no
ativo diferido para serem amortizados durante os exercicios em
que contribuirao para a renda financeira da pessoa juridica (gas
tos pré-operacionais). Porém exige a apresentacgao da dogumenta

cdao comprobatdria correspondente.

Como apenas foi localizada parte dessa documenta
cao, em diligéncia realizada junto 3 empresa, a autoridade mono-
cratica limitou-se a aceitar a dedugao desses gastos  (encargos
de amortizacgao) até o montante comprovado, e assim decidiu - em

la. instancia.

Os primeiros encargos passiveis de amortizacgao

foram suportados nos anos de 1978, 1979 e 1980,

Quanto ao arqgumento da impugnante sobre a im-
possibilidade da Fazenda exigir documentacao apds decorrido e}
prazo gliinglienal, contados da efetivacao dos gastos sujeitos a
amortizagad,entendeu a decisao recorrida ndo assistir razdo a

empresa nesse pOYmenor, uma vez que oOs encargos de amortizagao
glosados foram apropriados nos anos-base de 1985 e 1986, nao a-

tingidos pela decadéncia.

Nas razoes de recurso aduz a recorrente que pas
sou despercebido pelo julgador monocratico que se nao existem do
cumentos que serviram de base de calculo para os encargos de
amortizagdo,computados no resultado do periodo, também nao exis
tem documentos que convalidem a receita de correcgao monetaria,
integrante da correcgao do balango computado no resultado do pe-

riodo~base, que justifique a tributagdo, conforme demonstra a se

guir.

E o relatorio.

RS
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voro VENCIDO

Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA - RELATOR

Quanto a glosa imposta pelo fisco referente a im
portancia deduzida indevidamente do Lucro Operacional, correspon
dente a encargos de amortizagdo de gastos pré-operacionais regis
trados na rubrica 133102.7 Despesas de Instalagao e Organizacio
(Ativo Permanente Diferido) - item 1 do Auto de Infragdo, & de

se considerar o seguinte:

Os custos, encargos ou despesas que devam contri
buir para a formagao do resultado de mais de um exercicio social
podem ser registrados no ativo diferido para serem amortizados
durante os exercicios em que contribuirio para a criac3o de ren-

da financeira da pessoa juridica.

Despesas de organizagao sao as incorridas na fa-
se de construcao da pessoa juridica ou de organizacao da empre-
sa, enquanto esta ainda nao estd em condi¢cSes de criar renda. O
capital aplicado nessas despesas &€ parte do investimento inicial
na empresa e contribuird para a formagdo do lucro em virios exer
cicios. Sao despesas operacionais as incorridas na fase de cons-
trugac e inicio de operacgao de instalacdes produtivas, até que
atinjam o estdgio de operacdo comercial, assim, entendida a fabri
cacao de produtos com as especificagOes que permitam sua venda
no mercado e com os niveis de eficiéncia normais dos equipamen -

tos e instalagodes.

Verifica-se do Quadro Demonstrativo de fls. 41,
que essas despesas comeg¢aram a acontecer nos anos de 1978, 1979,
e 1980, e correspondem a saldrios, IAPAS, FGTS, IRRF e Energia

Elétrica.

A lei manda que sejam elas registradas em conta

do Ativo Diferido, para posterior amortizagao quando a  empresa
AR '
W -
)
‘v
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entrar em operagao. Nada fala sobre a necessidade de serem com-

provadas na oportunidade deste registro.

Portanto, condicionar o direito a amortizacao le
vada a efeito em 1985 e 1986, a efetiva comprovagdo daquelas des
pesas, nao nos parece justo. Caso houvesse necessidade de compro
vagao dos dispéndios, essa exigéncia deveria ser feita na oportu
nidade em que foi feito o registro no Ativo Diferido, e nao a
época em que Os mesmos comegaram a ser amotizados. Se as despe
sas foram aceitas para constar do Ativo Diferido, onde sofreram
a corregao monetadria do balanco, da mesma forma deveriam ser

aceitas para efeito da amortizacgao,

Parece-nos nao ter aplicagado 3 espécie dos au
tos, o disposto no paragrafo Gnico do art, 195 do CTN, por isso
que nao existia nenhum crédito tributdrio constituido decorrente
das operagoes a que se referiam os documentos das despesas cuja

comprovacgao o fisco exige.

No caso dos autos nao se poderia mais exigir da
recorrente, em novembro de 1990, data do inicio da agao fiscal,
uma documentacao pertinente a operagbes realizadas nos anos de
1278, 1979, 1980, a nao ser que existisse alguma acdo gue lhe
fosse pertinente, o gue nao se tem conhecimento nos autos.

E 18gico e incontestdvel, que, se a documentacio
que embasou as despesas foi boa para autorizar o langamento no
Ativo Diferido, da mesma forma boa serad para efeito de autorizar

a amortizagao daquelas despesas.

Por outro lado uma vez mantida a glosa da dife -
renga, igual procedimento deveria ser levado a efeito gquanto ao

mesmo valor sobre o gual incidiu a corregao monetdria. /
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No que concerne aos itens 2 e 3 do Auto de Infra
gao, preferiu a recorrente nao discutir o acerto da decisdo de
1o grau, recolhendo o crédito tributdrio correspondente, confor-

me comprova com a juntada da xerocdOpia da guia Darf de fls. 128.

Nessas condigoes o meu voto & pelo provimento do

recurso.,

Brasilia-DF., em/0 § Jjulhp de 1992

Tian 0 Qb

FRANCISCO DE ASSIS MIRAN o RELATOR
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