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BRINQUEMOLDE LICENCIAMENTO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
DRP VARGINHA/MG

. ASSUNTO: CONTRJBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/10/2000 a 3 1/03/2006 .
Ementa:CESSAO DE MAO-DE-OBRA. RETENCAO

O contratante de scrvu;os executados mediante cessdo de mao-de-
obra devera reter onze por cento do valor bruto da nota fiscal ou

- fatura de servigos e recolher a importancia retida, nos termos do
art. 31 da Lei 8.212/91, na redagdo da Lein.° 9.711/98.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC. APLICACAO A
COBRANCA DE TRIBUTOS.

. E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os debltos para com

 a Unido decorrentes de tributos e contribui¢des administrados

pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com base na taxa -

. referencial do Sistema Especial de quuldaq:ao € Custédxa -
- SELIC para tltulos federais.

- Recurso Volunténo Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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* ACORDAM " os membros ‘da quinta’ cimara do “segundo conselho de
contribuintes, Por unamrmdade de votos negar provimento 20 recurso, nos termos do voto da
Relatora : "

VIEIRA GOMES

724 &l
LIEGE 'FACROIX THOMASI -

 Relatora

- Participaram, ainda, do presente Julgamento 0s Conselhelros Marco André; .:'--'::'3

Ramos Vlelra, Damido Cordeiro De Moraes, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Jumor o
Adnana Sato ¢ Renata Souza Rocha (Suplente) »
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Trata a presente notificagio de crédito langado contra o sujeito passivo acima
_identificado, pela falta de recolhimento das contribuigBes devidas 4 Previdéncia Social e
relativas a retengdio de 11%,incidentes sobre as Notas Fiscais de Prestagdo de Servigo emitidas
pelas empresas nominadas no relatério fiscal de fls. 56/58, no periodo de 10/2000 a 03/2006.

O relatério fiscal informa que a notificada contratou prestacﬁés de sérviqo com
diversas empresas, retendo e ndo recothendo a contribuigfio prevista no artigo 31, da Lei n.°
8.212/91, de 11% incidente sobre o valor bruto das notas ﬁscais de prestagdo de servigo.

A notificada apresentou defesa tempestiva, as fls. 61/67, e Decmﬁo-Notlﬁcagéo N
de fls. 69/73, julgou o lanc;amento procedente :

Inconformada a recorrente mterpos recurso tempestivo as ﬂs 77/85, onde alcga
em sintese que:

- que a notifica¢do € nula porqﬁc nio foram intimados todos os contribuintes
responséveis pelo adimplemento da obrigag3o;

- que o lang:amento ¢ desprovido de certeza ¢ ]1qu1dez pois ndo restou
apropriado nenhum crédito em favor do oontnbumte

- argul a inconstitucionalidade da taxa SELIC como ]uros moratorlos

Requcr a anulagdo da NFLD pela absoluta falta de clareza e hqmdez, ou que
canceladaaDNe reconhecxda a improcedéncia da NFLD, cxtu'pando-a do mundo Jundloo

A recorrente obteve decisdo judicial para o prossegmmento do Tecurso sem a
realizagdo do depoésito recursal.

E o relatorio.
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Sendo tempestxvo conheqo do recurso e passo a seu exarne

Em prehmlnar, nio a551ste razio - recorrente quando exlge a ciéncia da

notlﬁcacao a todas as empresas que lhc prcstaram servag:o, _uma vez que as mesmas nao sao R

responsave1s pelo crédito lancado.

N

‘Ao contréno tlveram o valor da’ retenc;ao de 11% ‘descontado do valor que

receberam por ¢onta de um futuro récolhimento a ser efetuado pela tomadora dos scrvn;os no
caso a notificada, que nfio o fez ' - o ; .
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fatos novos, assegurando-lhe a oporrumdade de exermclo da ampla defesa e do contradlténo A

(IR T N
U B
N L PN
. e
e Y
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: , Quanto ao procedunento da ﬁscahzag.ao e fonnahzag:ao do langamento também
ndo se observou qualquer vicio. Foram curnpndos todos 0s I’CqIIISItOS dos artlgos 10 e 11 do .
Decreto n°® 70, 235, de 06/03/72, verb:s T AT : L S

CArt. 10 O auto de mﬁ'agao serd Iavrado por servldor competente no

local da verificagdo da falta, e contera obngatorzamente
I-a qualzf icagdo do autuado; 3
H -olocal, adata e a hora da !avratw_'d;_ . _. o

Ill-a descrzcaa do ﬁzto
1V - a disposi¢do Iegal infringida e a penahdade aphcavel

V - a determinagdo da exigéncia e a mtzmacao para . cumpn -la ou. ,' e

rmpugna—la no prazo de trinta dias;

VI - a assinatura do autuante ¢ a md:cagao de seu cargo ou ﬁm(:ao eo. -

numero de matricula,

Art. 11, 4 notificacio de langamento serd expedzda pelo orgao que;-"... et

administra o trzbuto e contera obrzgatormmente

I - a qualifi Scagdo do notifi cado

I - o valor do creduo mbutano e o prazo para recolhzmento ou,_ BRI

zmpugna;:ao

- a d:spos:;aa legal mfrmgtda se fbr 0 caso

IV - a assinatura do chefe do orgdo expedzdor ou de outro serwdor_ . L
autorizado e a ma’zca;'aa a’e seu cargo ou fung:ao e o numero I

matrzcu!a

O recorrente foi devidamente 1nt1mado de todos 0s atos proccssuals que trazem__-'.--_'.'-
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nos tetmos do artlgo 23 do' mesmo. Decreto E prescmdwel a mamfestag:ao do recorrente sobre )
o resultado da diligéncia que confirme as conclusdes da fiscalizag3o e refute as alegagdes que a -

provocaram, nada acresccntando de novo, 1nte11genc1a do artlgo 28 da Lel n® 9784 de "
.29/01/1999 __.3‘:::.-‘ WA S T e g AR

-Art 23 Far—se—aamt:mag:ao . 'j_ R

_ I pessoal pelo ‘auitor do proced:mento ou por agente do orgao nan
preparador, na reparticdo ou fora dela, provada com a assinatura do”
sujeito passivo, seu mandatdrio ou preposto, ou, no caso de recusa, .

" com declaragdo escrita de quem 0 mtzmar, Reda do dada eIa Lein®
9532, de 10,1219971 AR B TR RO

.+ II - por via postal telegraﬁca ou por qualquer outro meio ou via, com
prova de recebimento no domicilio : tributdrio- eleito pelo sujetto e

C passzvo { gg_ggao dada Qela Lg.' n°g. 532, dg 1Q 12, 12&72

‘ III por edital, quando resultarem zmprof fcuos os meios refendos nas'..‘
incisos I e II. (Vide Medida Prowséna n° 232, _de 2004) ' -

Lein®9, 784 de 29/01/]999 : _' . ',';.;_. : - ‘

Art. 28. Devem‘ ser objeto de intima¢do os atos do processo que .
resultem para o interessado em imposicdo de deveres, onus, san¢ées ou s
restricdo ao exercicio de dxreztos e atzwdades € 05 alos de outra s

" natureza, de seu interesse. : :

- A decisdo recorrida também atendeu és prescng:oes que regem o processo o

administrativo fiscal: enfrentou as alegagGes pertinentes do recorrente, com indicag3o precisa - '
dos fundamentos e se revestiu de todas as formalidades necessérias. Ndo contém, portanto, -
qualquer vicio que suscite sua nulldade passando mcluswe pelo crivo do Egreglo Superlor_
Tribunal de Justi¢a: - - : Ll
Art. 31. A decisio conterd relatério resumido do processo,
fundamentos legais, conclusdo e ordem de intimagdo, devendo referir- . -
- Se, expressamente, a todos os autos-de infracdo e notificagdes de -

BUINTES
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Beasilj

langamento objeto do processo, bem como s razbes de defesa )
suscitadas pelo impugnante contra todas as engenc:as (Redag&o gad U

pela lein®8.748, de 9.12.1993),

INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. SERVIDOR
PUBLICO INATIVO. JUROS DE MORA, IERMO INICIAL SUMULA .

188/5TJ.

L N&‘b hd"nulfdade do‘&co'réi‘do quando o'T ribunal de. oﬁ;gem.:}'ésb‘lve a _ PSR
controvérsia de maneira sélida e ﬁmdamentada apenas ndo adotando':__""- S
atesedorecorrente D el L BT

. 20 julgador ndo preczsa responder a todas as alega;:oes das partes se. _ N
: ja tiver encontrado motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem- . - :
‘estd obrigado a ater-se aos fundamentos por elas indicados “, (RES. P Sy

46 44 7-RS Mm Castro Mezra 2." J_"urma -DJ1 0/09/2 07 .21 1)

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MID)iDE DO A'c'dRDJo.' TP
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Portanto em-razdo. do exposto ¢ nos termos das regras dlSClpllnadOI'aS do

. processo ‘administrativo ﬁscal ndo se 1dent1ﬁcam v1c1os capazes de tornar nulo qua1squer dos’. ~
- atospratlcados - S ceoL ,

G 'Art 59, Sao nufos R
.. I-o0satos e termos !avrados por pessoa mcompetente '

B II os deSpachos e dec:soes profendos por autondade mcompetente ou '
com pretencao do a‘:re;to de defesa -

Superadas as questoes prellmmares para exame do cumpnrnento das exxgencms B
' forrnals passo a aprec1a¢ao do ménto S o : -

0 relaténo ﬁsca.l delxa claro que 0 presente lanqamento refere-se a retenqoes em
notas fiscais de prestadoras de servigos, efetuadas pela recorrente na oondu;ao de tomadora
desses servicos e nﬁo repassadas é chundade Soc1al ' :

-G

‘A Lein° 9. 711/98 em seu artlgo 23 alterou a redag:ﬁo do artlgo 31 da Lex n°
8.212/91, estabelecendo uma nova modalidade de substituig3o tributéria, ao determinar que os
tomadores de servigo efetuem a retencdo de 11% (onze por cento) sobre o valor bruto do
pagamento referente a prestac,ao de servi¢o efetuado com cessdo de méo-de-obra. '

A partlr de 1° de feverelro de 1999 ‘com a nova redaqao do art 31 da Lel n°
8.212/91, alterou-se a natureza juridica da reIat;ao entre 0 INSS e a empresa tomadora de
servicos com cessdio de mio-de-obra, deixando de existir ‘a sohdanedade, cnando-sc a.
. substituigdo tributdria estnbada no art 128 do CTN. - '

0 artlgo 31 da Lei n° 8. 212/91 com a redag:ao que lhe f01 dada pela Lei n.°
9.711/1998, diz que a empresa contratante de servi¢os executados mediante cessdo de mao-de- -
obra, inclusive em regime de trabalho temporario, devera proceder a retengdo incidente sobre o
valor bruto da nota fiscal ou fatura de prestacﬁo de servigo e recolher a importancia retida até o
dia dois do' més subsequente ao da emissio da nota fiscal ou fatura em nome da cedente de '
" mio-de-obra. : - :

| Portanto, tendo a recorrente procedldo :1 retent;ao da ahquota de 11% sobre o'

valor constantes das notas fiscais de prestagdo de semq:o, estava obngada ao seu recolhlmento

" Einbcua a,alegar,:ao da recorrente de que nio foram aproveltados,seus crédltos
no DSD — Discriminativo Sintético do Débito, eis que a mesma néo comprovou o recolhimento -
da retengdio havida, ndo havendo créditos a serem deduzidos do valor langado, que corresponde
a 11%, do valor das notas fiscais de prestago de servigo. O nimero da nota fiscal, seu valorea -

respectiva retengfio estdo devidamente discriminados no Relaténo de Lant;amentos és ﬂs 31 a i

45 ndo havendo divida quanto ao débito lang:ado .
_ Insurge-se a rccorrente contra a aplxca(;,ao da taxa SELIC ao argumento de que‘:' )
seria ilegal. : e . : . . .

_ chlstre-se porquc unpoxtante, que a leglslag:ao de regencxa, sobretudo a Le1 n®
8.212/91, afasta literalmente os argumentos erguidos pelo recorrente. De fato, as contribuigSes .
sociais arrecadadas estdo sujeitas 2 incidéncia da taxa referencial SELIC Slstema Espec:al de
- quuldac;ﬁo e de Custédla, nos termos do artlgo 34 da Lei n" 8 212!91 ‘ ’
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.+ Art. 34. As contribuicdes sociais e outras importdncias drrecadadas -
", pelo INSS, incluidas ou n&_o em notificagdo fiscal de lancamento, pagas.
© ., com atraso, objeto ou ndo de parcelamento, ficam sujeitas aos juros'. . . .
-~ equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liguidagdo ede - -
. Custédia - SELIC, a que se refere o art. 13 da Lei n29.065, de 20de - -
% junho de 1995, incidentes sobre o valor atualizado, e multa de mora, o
- ._todos de cardter irrelevdvel. (Restabelecido com redagao alterada pela .
MP n® 1.571/97, reeditada até a conversio na Lei n® 9.528/97. 4
. atualizagdo monetdria foi extinta, para os Jatos geradores ocorridos a - -
- partir de 01/95, conforme a Lei n® 8.981/95. 4 multa de mora esta .
» disc:plmada no art 35 desta Lez) : :

: A propéslto convém mencwnar que 0 Segundo Conselho de7 thtribﬁiﬁtéé L
aprovoua Sumulan 03 nos segumtes termos: - - '

S UMULA N° 3 E cabwel a cobran(:a de _,'uros de mora sobre os débitos
- para.-com .a- Unido decorrentes de _tributos e contribuigées
* administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com base .
-na taxa referencial do Sistema E.s'pec:al de L:quzdag:ao e Custod:a -
 Selic para tztulos federazs : L
Nesse contexto, correta a apl:ca(;ao da taxa SELIC como juros de mora, ‘com
ﬁllcro no artlgo 34 da Lein® 8 212/91. : :

- Pelo exposto,
~ Voto por negar prowmento a0 recurso

Sala das)Sessoes, em 03 de Julho de 2008

LIEGE LA OIX THOMASI
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