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MULTA ISOLADA — PRINCIPIO DA RETROATIVIDADE BENIGNA -
Em relagido ao ato nao definitivamente julgado, o artigo 106 do CTN
contempla a hipdtese de retroatividade da legislagdo tributaria, que
trata de penalidades, quando em beneficio do sujeito passivo.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os.presentes autos de recurso interposto
por TELEVISAO SUL DE MINAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE

JOSE RAI OSTA SANTOS
RELATOR

FormaLizapo EM: 19 MAR 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NAURY FRAGOSO
TANAKA, LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, SILVANA MANCINI
KARAM, ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA, MOISES GIACOMELLI NUNES DA
SILVA e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.
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Recurso n° ~: 151.635
Recorrente . TELEVISAO SUL DE MINAS LTDA

"RELATORIO

_ O Recurso Voluntario em exame pretende a reforma do Acordio
- DRJ/FJA n° 5.933, de 20/01/2004 (fls. 39/40), que julgou, por unanimidade de votos,
procedente ém parte o Auto de Infragdo de multa isolada as fls. 24/34, aplicada em
_ virtude de ter sido apurada falta ou insuficiéncia do pagamento de acréscimos legais
~ quando do recolhimento, em atraso, do IRRF declarado nas DCTF relativas aos 3° e
4° trimestres de 1997.

Em sua impugnagao ao Iant;amento a autuada alegou que o tributo foi
recolhldo dentro do prazo legal, tendo havido apenas erro quanto aos periodos de
apuracio informados nas DCTF. Argumenta ainda que mesmo que o imposto tenha
sido pago apds o vencimento seria incabivél a exigéncia da multa ora langada, tendo
. em vista o disposto no art. 138 do CTN. |

Ao apreciar o litigio, o Orgdo julgador de primeiro grau, por
unanimidade de votos, excluiu do 'Auto de Infragéo os recothimentos do IRRF nos

 valores de R$ 11.137,72, R$ 3.160,18, R$ 1.436,00 e R$ 659,89, mantendo a multa

isolada quanto aos pagamentos de R$ 635,11 e R$ 7.532,88, efetuados apés o 3° dia
~util da semana subseqliente (fls. 21/22) sem o acréscimo da multa de mora,
resumindo seu entendimento na seguinte ementa:

“Assunto: Normas de Administragdo Tributéria

Ano-calendario: 1997

Ementa: MULTA ISOLADA. Deve-se afastar a parcela do
langamento relativa aos recolhimentos comprovadamente realizados
dentro do vencimento do IRRF, e manter-se a parcela referente aos
recolhimentos em atraso.

Langamento Procedente em Parte.”

Em sua pecga recursal (fls. 43/48), o recorrente pugna pelo
cancelamento da parte mantida no julgamento de primeirc grau, considerando que os
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pagamentos foram efetuados espontaneamente, nos termos do artigo 138 do CTN.
Transcreve jurisprudéncia administrativa nesta linha de entendimento.

Arrolamento de bens, consoante despacho a fl. 71.

E o Relatério. Ct\
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VOTO

Conselheiro JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS, Relator

O recurso. preenche os pressupostos de admissibilidade, razao pela

. qual dele se conhece.

A época do langamento vigia o artigo 44 da Lei n® 9.430, de 1996, com

a seguinte redagao.

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serao aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo

ou contribuigdo:

| - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento
ou recolhimento, pagamento ou recolhimento apés o vencimento do
prazo, sem o acréscimo de multa moratoria, de falta de declaracéo
e nos de declaragio inexata, excetuada a hipdtese do inciso seguinte;

Il - cento e cinqlienta por cento, nos casos de evidente intuito de
fraude, definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de.30 de
novembro de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminais cabiveis.

§ 1° As multas de que trata este artigo serao exigidas:
| -juntamente com o tributo ou a contribuigdo, quando n&o
houverem sido anteriocrmente pagos;

i - isoladamehte, quando o tributo ou a contribuigao houver

sido pago ap6és o vencimento do prazo previsto, mas sem o
acréscimo de multa de mora;”

Em relagdo ao ato ndo definitivamente julgado, o artigo 106 do CTN

contempla a hip6tese de retroatividade da legislagdo tributaria, que trata de

penalidades, quando em beneficio do sujeito passivo.

No presente caso, a Medida Proviséria n° 303, de 29 de junho de 2006,

alterou a redagéo do artigo 44 da Lei n° 9.430/1996, base legal da exigéncia tributaria

em exame, nos seguintes termos: [




Processo n®
Acérdao n®

1 10660.003141/2002-34
: 102-48.050

“Art. 18. O art. 44 da Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de 1996,
passa a vigorar com a seguinte redacgao:

"Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

1 - de setenta e cinco por cento sobre a totalidade ou diferenga de
tributo, nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de
declaragdo e nos de declaragio inexata;

Il - de cinqlienta por cento, exigida isoladamente, sobre o valor do
pagamento mensal:

a) na forma do art. 8o da Lei n° 7.713, de 22 de dezembro de
1988, que deixar de ser efetuado, ainda que ndo tenha sido apurado
imposto a pagar na declara¢ao de ajuste, no caso de pessoa fisica;

b) na forma do art. 20 desta Lei, que deixar de ser efetuado,
ainda que tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de calculo
negativa para a contribui¢do social sobre o lucro liquido, no ano-
calendario correspondente, no caso de pessoa juridica.

§ 10 O percentual de muita de que trata o inciso | do caput sera
duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de
1964, mdependentemente de outras penalldades admlmstratlvas ou
criminais cabiveis,

§ 20 Os percentuais de multa a que se referem o inciso | do caput
e o0 § 10, serdo aumentados de metade, nos casos de ndo atendimento
pelo sujeito passivo, no prazo marcado, de intimagdo para:

| - prestar esclarecimentos;

Il - apresentar os arquivos ou sistemas de que tratam os arts. 11
a 13 da Lei no 8.218, de 29 de agosto de 1991;

Il - apresentar a documentagdo técnica de que trata o art. 38
(NR) [1]

Como se vé, a MP excluiu a incidéncia da multa isolada de 75%,

quando o imposto fosse pago fora do prazo sem o acréscimo da multa de mora.

Recentes julgados deste Colegiado cancelaram tais exigéncias.

Todos os demais langamentos que se encontravam na mesma

situagdo (pendentes de julgamento), durante a vigéncia da MP 303, de 30.06.2006

(n&o votada em tempo hébil) e que, por isso, teve seu prazo de vigéncia encerrado em
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27.10.2006 (conforme Ato do Presidente da Mesa do Congresso Nacional n° 57/2006),
devem receber o mesmo tratamento, pois é dever da administragdo revé-los de oficio
- (artigo 108, I, “a” clc 149, 1, do CTN). A propria Constituicao Federal veda tratamento
desigual para os que se encontram em idéntica situagao (artigo 150, inciso ).

O Estado ndo tem interesse subjetivo nas demandas. Deve atuar
sempre com observancia dos principios da legalidade, moralidade, razoabilidade e
proporcionalidade. As questdes devem. ser decididas sempre objetivahdo o)
atendimento do interesse plblico, segundo padrbes éticos de probidade e boa-fé.

Em face ao exposto, voto pelo cancelamento‘a multa isolada em litigio.

Sala das Sessoes - DF, em 09‘ de novembro de 2006.

~

JOSE RA TA SANTOS
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