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MINISTERIO DA FAZENDA ,
' SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
' QUARTA CAMARA

Processo n° 10660.004834/2002-44‘
Recurson® = 146.603 -

Assunto - | Solicitagéo de Diligéncia
Resolugion®  204-00.607
Data o ,07 de agosto de 2008

Recorrente  COOPERATIVA AGROPECUARIA BOA ESPERANCA LTDA.
Recorrida DRJ em Juiz de Fora-MG ’ '

Vistos, relatados e discutidos os présentes autos.

RESOLVEM 0s Membxos da QUARTA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES por maioria de votos, converter o julgamento do recurso
em diligéncia, nos termos do voto do Relator. Vencidos os Conselheiros Julio César Alves
Ramos e Henrlque thelro Torres. Esteve presente 0 Dr. Ronald Alencar. .
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T LEONARDO SIADE MA ZAN ,

Relator’

Participaram, ainda, do- pfesente julgamento, os Conselheiros Ivan Allegretti
. (Suplente), Monica Monteiro Garcia de Los Rios (Suplente), Ali Zraik Junior, Silvia de Brito
Oliveira € Renata Auxiliadord Marcheti (Suplente).
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Por bem retratar os fatos objeto do presente ht1g10 adoto e passo a transcrever o
relatério da DRJ em Juiz de Fora/MG, ipsis literis:

Cinge-se a presente lide ao indeferimento de pedido ressarcimento de

" crédito presumido de IPI de que trata a Lei n® 9.363, de 13/12/1996,

referente aos trimestres do ano-calenddrio de 2001, ‘cujo pedido no
montante de R$610.931,41 foi-formalizado, em 19/11/2002, com

Jundamento na Portaria MF n". 38 de 27/02/1997.

" Consoante o Despacho Decisorio de fls. 25/26, exarado pelo Delegaa’o

da Delegacia da Receita Federal em Varginha, MG, em 20/03/2007,
indeferiu-se o pleito da interessada, pois que esta dava saida a apenas
a produto ndo-tributado, ou seja, a café em grdo nao torrado. Apontou-
se também como motivo para a denegagdo, o transcurso do prazo
decadencial de 03 (cinco) anos relativamente aos 19, 29 e 3° trimestres
do ano-calenddrio de 1997. Tal posicionamento teve por sustentaculo o
trabalho fiscal relatado a fl. 23 no qual o auditor fiscal encarregado da

verificagdo da legitimidade do pleito opinou pela sua denegagdo tendo A
em vista as disposi¢des do artigo 1° da Lei n® 9.363, de 13/12/1996, -

bem como o que determinam as Instrugdes Normativas SRF n™ 313,

artigo 17, §1° e 419, artigo 17, §1°

Cientificada do Despacho Decisorio, a interessada apresenta, por
intermédio de seus procuradores (fl. 46), a manifestagdo de
inconformidade de fls, 32/45 para alegar que:

a) A INEXISTENCIA DA DECADENCIA QUINQUENAL DO
DIREITO AO CREDITO PRESUMIDO DE IPI EM

" RESSARCIMENTO AO PIS E A COFINS tendo em vista que o

Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento no sentido de
que, em se tratando de tributos sujeitos ao lancamento por
homologagdo, a contagem do prazo para o contribuinte recuperar as
quantias indevidamente pagas apenas se inicia com a homologagdo

" lécita ,-de modo que o prazo para a repeticdo de indébito totalizaria

dez anos contados a partir da ocorréncia do fato gerador do tribuito.

"Quanto a Lei Complementar n® 118, de 2005, que introduziu regra

nova no ambito tributdrio, reduzindo para cinco anos o prazo para a
recuperacdo de indébito, o STJ vem decidindo que esta se submete ao
principio da irretroatividade, apenas se aplicando aos pedidos

SJormulados « partir de 09/06/2005, data do inicio de sua vigéncia.

Dessa maneira, tendo em vista que a manifestante realizou o seu
pedido em 13/12/2002, ndo procede a alegagio de decadéncia
giiingiienal féita pela autoridade fiscal, uma vez que até 09/06/2005 o
prazo decadencial era de 10 anos, conforme consubstanciou o STJ;

b) A NULIDADE DO DESPACHO DECISORIO, POR OFENSA AO
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS, uma vez que as
Instrugbes Normativas como razdo para o indeferimento, quais sejan
as IN SRF. n” 313, de 2003; 419, de 2004, e 600 de 2005, foram
editadas em periodos posteriores ao que se referia o seu pleito,
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atentando assim contra principios constitucionalmente assegurados, .
especialmente a Seguranga Juridica, a Irretroatividade, a Legalidade e -
a Capaczdade Contributiva;

o A IMPOSSIBILIDADE DE INSTRUCAO NORMATIVA
RESTRINGIR DIREITO GARANTIDO EM LEI, pois quando a Lei
n® 9.363, de 1996, instituiu o beneficio fiscal do ressarcimento de
crédito como ressarcimento do PIS e da Cofins ndo exigiu, expressa ou
implicitamente, como condi¢do no enquadramento dos beneficidrios,
que a pessoa juridica fosse contribuinte do IPI, assim como ndo impos
como requisito que o produto exportado fosse tributado pelo mesmo .
zmposto

d) A POSSIBILIDADE DA MANIFESTANTE -~ COOPERATIVA
AGROPECUARIA DE PRODUTOS RURAIS - SER BENEFICIADA
PELO CREDITO PRESUMIDO DE IPI EM RESSARCIMENTO AO
PIS E A COFINS, porque para ter direito ao beneficio a Lei n® 9.363,
de 1996, requer-apenas que a pessoa juridica preencha os seguintes
requisitos:
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- seja produtora;
- seja exportadora de mercadorias nacionais;

- adquira no mercado interno matérias-primas, produtos
intermediarios e material de embalagem para a produgdo e exportagao
das mercadorias e[aboradas com esses insumos;

- seja contribuime do PIS e da Cofins.

Pelos motivos acima,” alegon a manifestante  enquadrar-se
indiscutivelmente . como produtora a medida cjue recebe dos seus
cooperados os grdos de café cru, enfim, para que sofram o processo
produtivo até chegar ao produto final, que sera exportado.

Ressaltou, por fim, a interessada que o conceito de produto
intermediario utilizado pela cooperativa para inserir custos dos
mesmos é o definido no artigo 164, ‘inciso I, do Regulamento do
Imposto sobre produtos Industrializados.”

A DRI em Juiz de Fora/MG indeferiu o pleito do contr1bumte em decisdo
assnn ementada: .

CREDITO PRESUMIDO DO [PI. EXPORTACAO DE PRODUTO NT. -

O direito ao crédito presumindo do IPI instituido pela Lei n 9.363/96

condiciona-se @« que o0s pr odutos estgjam dentro do campo de

incidéncia do imposto, ndo estando, por conseguinte, alcancados pe/o
“beneficio os produtos ndo-tributados (NT).

| CREDITOS DO IPL DECADENC]A.
O prazo decadencial giiingiienal é aplicével aos plezlos administrativos

referentes a créditos do imposto, conforme disposicéo da Iegzslagao
tributdri ia s()bze a matéria (Decv eto n°20.910/3 7)
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LEGISLA CAO TR[B UTARJA LE GALIDADE

‘As normas e determznacoes previstas na legzslag:ao trzbutazza
presumem-se revestidas do cardter de legalidade, contando com

validade e eficdcia, ndo cabendo & eésfera administrativa questzona -las
ou neoar-llzes aplicagao.

ASolzcztag:ao Indeferida.

Irresignada com a decisio de anelra Instancia, o contrlbumte interpds o
presente Recurso Voluntario reiterando os termos de sua Manifestagdo de Inconfonmdade

E o Relatoério.
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Conselhieiro LEONARDO SIADE MANZAN, Relator

» Contorme relato’ supra, trata-se de ped1do de ressarcimento de PIS e Cofins,
relatlvo a credlto presumldo de IPI oriundo da exportag:ao de mercadorias nacionais.

A Recorrente fundamentou seu pleito no art. 1° da Lei n° 9.363/96. Por sua vez,
0 Orgao Local indeferiu a solicitago, alegando n@io haver amparo legal para o referido crédito,
tendo em vista a solicitante nfo ser contribuinte de IPI, pelo que exporta produtos ndo
tributados (NT). Alegou, ainda, a decadéncia do direito de pleitear o ressarcimento em relagdo
- a0s 1°,2°¢3° trimestres‘ de 1997, com fundamento no art. 165 ¢/c 168 do CTN.

A DRIJ, anallsando 0 merlto do litigio, confirma o entendimento da DREF,
manifestando que considera ser improcedente o pedido da interessada, por “absoluta falta de

amparo legal para a existéncia de crédito presumido do IP1 para produtos classificados como
((NT”’?

Todavia, antes de adentrar no mérito dos autos, esta Camara ja decidiu, em
outros processos semelhantes, converter o julgamento em diligéncia a fim de que sejam

apurados fatos relevantes para um perfeito deslinde da controvérsia instaurada, razdo pela qual

utilizo, com a devida vénia, 0 mesmo pedido realizado pelo Ilustrlssuno Ex-Conselheiro desta
Cémara, Dr. Jorge Frelre na Res. n.° 204- 00459

Entendo  que 'algzmzas matérias  de om’em fatica  devem  ser
solucionadas, tais como qual o processo produtivo por- que passa o
café para chegar na condi¢io em que é exportado, em que medida os
insumos que a cooperativa alega serem matérias primas, produtos
intermedidrios e material de embalagem sdo utilizados no processo
produtivo do produto exportado e quem os fornece. Todas essas
questdes sdo fundamentais para que eu possa formar minha convicgdo
. para Julgamento do recurso.

"CONCLUSAO

Assun decido converter o presente Juloamento para que o orgao local mt1me 0
contnbumte a:,

1 — descrever minuciosamente a forma em que o caté é adquirido e qual o
processo produtivo que passa para fins de exportagdo, descrevendo pormenorizadamente as
etapas desse processo até resultar no produto hnal exportavel diferenciando-o daquele ao
adentrar no estabelecunento p10dut1vo

L2 - como 0s alegados insumos sao utxhzados ‘e em que medeq no curso do
processo produtno

3 — quem sdo 0s tornecedores dos insumos hstados nos autos apontzmdo aqueles
‘fomec1dos por cooperativas e pessoqs fisicas, Juntando -0os documentos fiscais de suas
aqmsngoes : :

Ve
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Depois de cumpndos os itens acnna elabore o orgdo de origem relatério

circunstanciado acerca do resultado das (diligéncias, e, caso tenha informacdes suplementares
vinculadas aos referidos 1tens ~deve, a termo, acrescé- las aos autos.

Apés, retomem os autos a‘esta Cémara para julgamento

E 0 meu voto

Sala das Sessdes, em 07 de ag/de 2008
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