MINISTERIO DA FAZENDA (:(CC ARF

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 10660.724456/2010-29

ACORDAO 2002-009.106 — 22 SECAO/22 TURMA EXTRAORDINARIA
SESSAO DE 28 de novembro de 2024

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE MARCOS LUIZ DE SOUZA

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Data do fato gerador: 31/12/2008

DEDUCOES. DESPESAS MEDICAS. AUSENCIA DE COMPROVACAO DO
EFETIVO PAGAMENTO.

As deducdes de despesas médicas da base de calculo do Imposto sobre a
Renda de Pessoa Fisica estdo sujeitas a comprovacao ou justificacdo, a juizo
da Autoridade Lancadora. Quando regularmente intimado, deve o sujeito
passivo demonstrar o efetivo pagamento da despesa, ndo sendo suficiente
a mera apresentac¢do de recibos ou declaragdes. Para fins de comprovacgao
de despesas médicas, a apresentacao de recibos ndo exclui a possibilidade
de exigéncia de elementos comprobatdrios adicionais. (Simula Carf n@
180.)
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao Recurso Voluntario.

Assinado Digitalmente

Joao Mauricio Vital — Relator

Assinado Digitalmente

Marcelo de Sousa Sateles — Presidente
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Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros André Barros de Moura,
Carlos Eduardo Avila Cabral, Henrique Perlatto Moura, Jodo Mauricio Vital, Ricardo Chiavegatto de
Lima, Marcelo de Sousa Sateles (Presidente).

RELATORIO

Por bem retratar os fatos ocorridos desde a constituicdo do crédito tributario por
meio do langcamento até sua impugnacao, adoto e reproduzo o relatério da decisdo ora recorrida:

Contra a contribuinte foi lavrada notificacdo (fls. 4 a 11) relativa ao Imposto sobre
a Renda de Pessoa Fisica, ano-calendario 2008, para apurar imposto suplementar
de R$5.602,05 com aplicacdo de multa de oficio e juros de mora.

De acordo com a descricdao dos fatos e enquadramento legal foram apuradas as
seguintes infra¢bes: omissdo de rendimentos no valor de R$3115,15, deduc¢do
indevida de previdéncia oficial no valor de R$751,00, deducdo indevida de
despesas médicas no valor de R$16.820,00.

O contribuinte apenas impugna a glosa de despesas médicas e apresenta os
documentos de fls. 14 a 31.

A fl. 52 consta informagdo de que parte do crédito foi transferida para o processo
n210660.720825/2011-95.

Cientificado da decisdo de primeira instancia em 19/08/2014, o sujeito passivo
interpds, em 15/09/2014, Recurso Voluntario (fls. 118 a 128) em que alegou, em sintese que 0s
recibos apresentados sao habeis a comprovar as despesas médicas dedutiveis.

E o relatério.

VOTO

Conselheiro(a) Joao Mauricio Vital - Relator(a)
O recurso é tempestivo e dele conheco.

Registre que o contribuinte ndo impugnou a omissao de rendimentos e nem a glosa
de deducdo indevida de previdéncia privada.

O litigio recai sobre a comprovacdo do efetivo pagamento das despesas dedutiveis
declaradas pelo recorrente, que as comprovou apenas com a apresentacdo de recibos emitidos
pelos profissionais de saude e declara¢des por eles firmadas.
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Consta do relatério fiscal (fl. 9) que “regularmente intimada, a (sic) contribuinte
deixou de comprovar, conforme termo de intimagao emitido em 16-08-2010, o efetivo pagamento
das despesas ali relacionadas”.

Por sua vez, o recorrente alegou, com fundamento no inc. lll do § 22 do art. 82 da
Lei n? 9.250, de 26 de dezembro de 1995, que bastaria a apresentacdo dos recibos para se
comprovar a efetividade das despesas, sendo que atos infralegais ndo poderiam contrariar a lei
para exigir prova diversa daquela prevista.

Engana-se, o recorrente. As normas infralegais que disciplinam a questdo estdo
amparadas no § 32 do art. 11 do Decreto-Lei n? 5.844, de 23 de setembro de 1943, que autoriza a
exigéncia da prova do efetivo pagamento, a juizo da Autoridade Lancadora, como de fato
aconteceu no presente caso. Entretanto, o recorrente, regularmente intimado, ndao se
desincumbiu de comprovar a efetiva transferéncia de recurso aos signatdrios dos recibos
apresentados.

§ 3° Todas (sic) as deducbes estardo sujeitas a comprovacdo ou justificacdo, a
juizo da autoridade lancadora.

Além disso, a questdo foi pacificada no ambito do Carf com a edi¢cdo da Sumula Carf
n? 180:

Para fins de comprovacdo de despesas médicas, a apresentacdo de recibos nao
exclui a possibilidade de exigéncia de elementos comprobatdrios adicionais.

Conclusao
Voto por negar provimento ao recurso.
(documento assinado digitalmente)

Joao Mauricio Vital
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