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Sessfo de 25 de agosto de 2010
Matéria IPI - RESSARCIMENTO DE CREDITOS BASICOS - CREDITOS
EXTEMPORANEOQOS - INCONSTITUCIONALIDADES - SELIC
Recorrente CIA. FIACAO E TECELAGEM DIVINOPOLIS
Recorrida FAZENDA NACIONAL
ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - TP
Periode de apuragdo: 01/10/2001 a 31/12/2001
RESSARCIMENTO. CREDITOS EXTEMPORANEOS. INSUMOS
ADQUIRIDOS EM DATA ANTERIOR A 1999. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA CARF N* 16.
O direito ao aproveitamento dos créditos de IPI decorrentes da aquisi¢io de
matérias-primas, produtos intermedidrios e material de embalagem utilizados
na fabricagdo de produtos cuja saida seja com isencio ou aliquota zero, nos
termos do art. 11 da Lei n® 9.779, de 1999, alcanca, exclusivamente, 0s
insumos recebidos pelo estabelecimento do contribuinte a partir de 1° de
janeiro de 1999.
RESSARCIMENTO DE CREDITOS DE IPL. ATUALIZACAO. TAXA
SELIC.
Incabivel qualquer forma de atualizacio do ressarcimento do crédito de IPI,
diante da inexisténcia de previsdo legal.
INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI TRIBUTARIA.
De acordo com o enunciado da Samula CARF n° 2, o CARF nfio é
competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso. /f / / iﬁj
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Participaram do julgamento os Conselheiros Gilson Macedo Rosenburg
Filho, Emanuel Carlos Dantas de Assis, Jean Cleuter Simdes Mendonga e Fernando Marques
Cleto Duarte. Ausente o Conselheiro Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.

Relatorio

O Recurso Voluntério se insurgiu contra o Acordéo proferido pela 3* Turma
da DRJ em Juiz de Fora/MG, de n°® 09-16.565, na parte em que o mesmo indeferiu os termos de
sua Manifestagfio de Inconformidade apresentada em face do Despacho Decisdrio que nédo The
reconhecera a integralidade de seu Pedido de Ressarcimento de [P, formulado com base no art.
11 da Lei n® 9.779, de 19 de janeiro de 1999, em 28/01/2002, bem como nfio homologara todas
as compensacgdes de débitos a ele atreladas.

O indeferimento e, consequentemente, o foco das atencdes da Recorrente,
refere-se aos ciéditos de IPI decorrente das aquisi¢des de insumo havidas entre janeiro de 1996
¢ dezembro de 1998, bem como do valor correspondente a qualquer tipo de atualizagfio
monetaria, sob o argumento de auséncia de dispositivo legal a permitir o seu aproveitamento.

Para defender o seu direito, a Recorrente, a exemplo do que fizera quando da
apresentagdo de sua manifestacio de inconformidade, transcreve trechos da Constituicio
Federal, faz consideragdes sobre o principio da seletividade, sobre o principio da ndo-
cumulatividade, transcreve trechos de doutrinadores de escol, tudo para dizer que a IN SRF n®
33, de 1999, ndo poderia impor limite temporal a utilizaclio do crédito de IPI. Em relagfio a
atualizacdio monetdria, entende a Recorrente que o seu nfio reconhecimento representaria uma
forma de enriquecimento ilicito por parte do erdrio. Aduziu ainda que as questdes de ordem
constitucional poderiam, sim, serem apreciadas no processo tributdrio administrativo.

E o Relatorio, elaborado que foi a partir de arquivo digitalizado ¢ a mim
disponibilizado pela Secretaria da 4* Camara da Terceira Secdo do Carf.

Voto

Conselheiro Odassi Guerzoni Filho, Relator

A tempestividade se faz presente pois, cientificada da decisfo da DRJ em
10/07/2007, a interessada apresentou ¢ Recurso Voluntario em 08/08/2007. Preenchendo os
demais requisitos de admissibilidade, deve ser conhecido em parte.

Arguicdes de inconstitucionalidade

Na diregdio contraria ao reclamado pela Recorrente, que insiste em ver
enfrentadas as questdes por ela suscitadas quanto a inconstitucionalidade das Jormas nas quais
se baseou o Fisco para indeferir parte de seu pedido, estd o enunciado Sunjula CARF n°® 2,
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consolidada no Anexo Il da Portaria CARF n° 106, de 21 de dezembro de 2009, segundo a
qual "O CARF ndo ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei
tributéria”.

Créditos extemporineos, originados de aquisicdes anteriores a 1999

Nio obstante as ponderosas argumentagdes da Recorrente pretendendo fazer
valer o seu direito de aproveitar-se dos créditos de IPI decorrentes as aquisi¢des de insumos
havidas durante o periodo de janeiro de 1996 a dezembro de 1998, portanto, anteriormente a
edi¢iio da Lei n° 9.779, de 19 de janeiro de 1999, deve prevalecer o entendimento sedimentado
no ambito do entfo denominado Segundo Conselho de Contribuintes por meio da Stmula n® 8,
aprovada na Sessfo Plenaria de 18/09/2007, e ratificada como Sumula Carf n” 16 nas SessGes
do Pleno e da CSRF do Caif realizadas em 18/12/2009, conforme Portaria Carf n° 106, de
21/12/2009, com o seguinte enunciado;

Stmula CARF n" 16 O direito ao aproveitamento dos créditos
de IPI decorrentes da aquisi¢ido de matérias-primas, produtos
intermediarios e material de embalagem wilizados na fabricagdo
de produtos cuja saida seja com isencdo ou aliguota zero, nos
termos do art. 11 da Lei n® 9779 de 1999, alcanca,
exclusivamente, os insumos recebidos pelo estabelecimento do
contribuinte a partir de 1" de janeiro de 1999

De se negar, pois, provimento ao recurso quanto a este quesito.
Atualizacio monetiria dos créditos reconhecidos

Na linha do entendimento esposado pela instdncia de piso e, ndo obstante,
reconheca, a existéncia de posi¢des em contrario, entendo que nfio existe — e nunca existiu -
previsao legal para incidéncia de juros compensatorios ou de quaisquer outros acréscimos
sobre créditos escriturais do IPI, tendo a lei estabelecido a incidéncia da taxa Selic apenas nos
casos de restituicio ou compensagio por pagamento indevido ou a maior de tributos.

Nesse ponto, cumpre destacar que os institutos ndo se confundem e ndo
mantém relagio de género e espécie. De acordo com o art. 165 do CTN, tem direito a
restituicio o sujeito passivo que pagou tributo indevido. J4 o ressarcimento de que trata a Lei n®
9.779/99 ¢é uma forma de incentivo fiscal concedido ao sujeito passivo, para manter em sua
escrita fiscal créditos do 1Pl relativos a determinados bens, produtos ou operagdes, para
utilizacdo mediante compensaciio na propria escrita fiscal com os débitos escriturados ou, de
forma residual, para serem ressarcidos em espécie.

A lei estabelece que apenas nos casos de compensacdo ou restituigio de
tributos e contribuigdes pagos indevidamente ou a maior haverd a incidéncia de juros
equivalentes a Taxa Selic a partir de 1° de janeiro de 1996. Em se tratando de ressarcimento,
ndo existe previsiio legal especifica para essa incidéncia.

Em relacdo a correcio monetdria dos valores pleiteados a titulo de
ressarcimento do IPl, o entendimento neste Colegiado ¢ o de que essa atualizagio visa apenas
restabelecer o valor real do incentivo fiscal, para evitario enriquecimento sem causa que sua
efetivagio em valor nominal adviria 4 Fazenda Nacionaly) .,




Entretanto, a atualizagfo do ressarcimento nfio pode se dar pela variagio da
Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidagio e Custddia — Selic, que tem natureza de
juros e alcancga patamares muito superiores a inflagio efetivamente verificada no periodo, € que
se adotada no caso causaria a concessdo de um “plus”, que s é possivel por expressa previsio
legal.

No processo administrativo o julgador restringe-se & lei, pela sua
competéncia estritamente vinculada. Se impossibilitado de adotar a Selic como indice de
atualizagfio monetdria, nfio pode fixar outro indice, sem que haja previsdo legal para tanto.

Em sentido oposto ao entendimento da Recomrente, veja-se o que fora
decidido pelo STJ no REsp 498.766-SC, DJU 15/09/2003:

()

2 A corregdo monetaria incide sobre o crédito tributario
devidamente constituido, ou quando recolhido em atraso.
Diferencia-se do crédito escritural, técnica de contubilizacio
para a equagdo entre débitos e créditos, a fim de fazer valer o
principio da nédo-cunlatividade,

3 Inexistindo previsio, falece ao aplicador da lei autorizar, ou
mesmo aceitar, a incidéncia da corregdc monetaria nos saldos
de créditos velativos ao [P Se assim o fizesse, estaria a oficiar
acima e além dos ditamos legais que norteiam a sua funcdo
publica

4 Q Supremo Tribunal Federal vem reiteradamente decidindo
que a corregdo monetdria ndo incide sobre créditos escriturais

Esse entendimento, portanto, vem na linha do posicionamento pacificado do
Supremo Tribunal Federal, a exemplo do decidido no REsp 667.308/SC:

()

2. Os créditos escriturais do IPI sdo tratados com simetria aos
debitos, inexistindo dispositivo legal que ordene a incidéncia da
corregdo monetaria

3 A correcdo monetaria, se aplicada aos créditos escriturais,
ensgfaria a corregdo dos débitos da  mesma  conta,sendo
inalterdvel o resultado final e efetivo, se comparado aos valores
histéricos.

4 O Supremo Tribunal Federal, examinando a corregdo
monetaria em semethante situacdo, relativa ao ICMS, deixou por
comnta do legislador estadual estabelecer a incidénceia, vedando a
atualizagdo se ndo houvesse norma propria e especifica.

Assim, o STJ, orientado pela jurisprudéncia do STF, nfio reconhece o direito
a corregdo monetdria dos créditos meramente escriturais, como é o0 caso, porquanto
fundamentalmente, nos casos de compensaciio, a correclio, se aplicada a créditos escriturais,
ensejaria a correcio dos débitos da mesma conta, sendo inalterdavel o resuliado final e efetivo,
se comparado aos valores histéricos. Além disso, o legislador ordingrjo ndo previu tal
possibilidade.
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Na mesma linha, existem decisdes deste Segundo Conselho de Contribuintes,
a teor dos Acdrdios 203.02719/96, 202-08583/96 e 203-02719/97.

Em face de todo o exposto, indefiro a utiliza¢io da taxa Selic como indice de
corre¢lo monetaria par a atualizacio dos valores originais do ressarcimento pleiteado.

Conchlusiio

Em face de todo 0/_@x;303t0 e em relagio a parte conhecida do Recurso
Voluntirio, nego provimento ao recurso.




