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IPI. TAX1. ISENCAO CONDICIONADA. OBRIGACAO
TRIBUTARIA. A legislagio que trata da isengdo (IN SRF n°
08/97) impds aos distribuidores a obrigagdo de ndo dar saida aos
veiculos sem estar de posse da autorizagdo da Secretaria da
Receita Federal, entretanto ndo impds sangdo ao descumprimento
da obrigagdo, ndo podendo serem apenados com a exigéncia do

imposto ¢ demais acréscimos legais.
Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:

CHEVEL VEICULOS E PECAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 19 de fevereiro de 2002

Otacilio Datitas Cartaxo
Presidente

A h)

Antonio AugustoBorges Torres
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Renato Scalco Isquierdo, Lina
Maria Vieira, Mauro Wasilewski, Maria Teresa Martinez Lopez, Maria Cristina Roza da Costa e

Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva.

Imp/ovrs
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RELATORIO

Trata-se de recurso voluntério (fls. 34/38) interposto contra decisio de primeira
instancia (fls. 27/30), que considerou procedente o langamento que exige o IPI niio recolhido na
venda de veiculo com isengdio prevista na Lei n° 8.989, de 24/02/95, sem a respectiva autorizagdo
da Secretaria da Receita Federal.

A empresa impugnou a autua¢do sob o argumento de que é errdnea em sua
capitulagdo legal. Esclarece que o contribuinte apresentou toda documenta¢io necessaria
concessdo do beneficio de isengdo tributaria. Defende a tese de que o atraso na expedicdo de

autoriza¢do pela Administragdo Publica ndo lhe pode gerar dnus, mesmo porque ndo houve
qualquer prejuizo ao Erario.

Alega, ainda, que os artigos 2° e 8° da Instrugio Normativa SRF n° 10, de
10/02/99, determinam que havendo qualquer irregularidade, o responsavel pela obrigagio
tributaria principal é o adquirente, mesmo nos casos em que a aquisi¢iio seja anterior a sua
edicdo.

A decisdo recormida manteve o langamento, sob os seguintes argumentos:

1 — com base no artigo 142 do CTN a legislacdo em vigor posteriormente ao
momento do fato gerador, esta citada na autuagdo, o Decreto n® 2.637, de 25/06/88 (RIPI), porém
sdo mencionadas leis em vigor naquele momento;

2 — a mengdo a IN SRF n°® 10/99 ndo tem cabimento, pois entrou em vigor
posteriormente aos fatos; e

3 — o artigo 5° da IN SRF n° 08/97 impunha ao distribuidor a obrigagio de sé
dar saida ao veiculo quando de posse da autorizagdo da SRF, tornando-se sujeito passivo da
obrigagdo, por ndo ter cumprido esta determinagéo.

Inconformada, a empresa apresenta recurso voluntério, onde reafirma as razées
apresentadas na impugnaggo.

E o relatorio.

A
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ANTONIO AUGUSTO BORGES TORRES

O recurso é tempestivo, e tendo atendido aos demais pressupostos processuais
para sua admissibilidade, dele tomo conhecimento.

O artigo 6 ° da IN SRF n° 08/97 determina:

“Art. 6° - A aquisi¢do do veiculo com isen¢do, realizada por pessoa que ndo

preencha as condi¢des estabelecidas nesta Instrugdo Normativa, bem assim a
utilizagdo do veiculo por pessoa que ndo exerce a atividade de taxista ou em
atividade diferente da de transporte individual de passageiros, sujeitard o
adquirente ao pagamento do IPI dispensado e dos acréscimos previstos na
legislagdo, sem prejuizo das sangGes penais cabiveis.

A mesma IN estabelece as seguintes condi¢des para a concess3o da isengio:

1 - art. 2°, [ ~ ser motorista profissional que exer¢a a atividade de condutor
auténomo de passageiros;

2 — art. 4° - requerimento apresentado pelo interessado;
3 —art. 3°, § 7 ° - autorizagdo da unidade da SRF reconhecendo a isengo.

Segundo a autuagdio o veiculo foi vendido em 07/07/98, tendo o adquirente
solicitado o reconhecimento da isengiio em 01/07/98.

O artigo 3 ° da Lei n® 8.989/95 determina:

“Art. 3° - A isengdo serd reconhecida pela Secretaria da Receitas Federal do
Ministério da Fazenda, mediante prévia verificagdo de que o adquirente
preenche os requisitos previstos nesia Lei.”

A prévia verificacdo dos requisitos ocorreu com a entrega do requerimento e
dos documentos comprobatorios do preenchimento dos mesmos requisitos e que foi
protocolizado em 01/07/98.

Nzo ha no processo nenhuma informagdo de que o taxista ndo preenchia os
requisitos exigidos para o reconhecimento do seu direito a isengdo, na data em que protocolizou
o pedido.

Deve ser ressaltado que a falta da autorizac@io formal foi suprida, em 20/07/98,

com a expedi¢do do documento autorizativo.E
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Desta forma, preenchia o requerente as condigdes para fazer jus a isengdo, pois
se ndo as tivesse, a fiscalizagdo, usando a determinag#o prevista no artigo 6° da IN SRF n® 08/97,
teria autuado o adquirente, para exigir o pagamento do IP1 dispensado e dos acréscimos previstos
na legislagéo.

Por outro lado, o artigo 106 do CTN determina:

“Art. 106 - Alei aplica-se as ato ou fato pretérito:

()

11 - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

()

b) quando deixe de defini-lo como infra¢do.”

A disposigio do artigo 5° da IN SRF n° 08/97, segundo a qual “os
distribuidores somente poderdo dar saida aos veiculos recebidos com isengéo do imposto quando
de posse da autorizagiio” da SRF, foi modificada pela IN SRF n° 10/99, que em seu artigo 7°
comanda como obrigagdo dos distribuidores:

“ Art. 7° Na Nota Fiscal de venda do veiculo para o beneficio da isengdo
deverad ser inserida a seguinte observagdo: “ISENTO DO IMPOSTO SOBRE
PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS ~ LEI n® 9.989/85.”

A mesma IN SRF n° 10/99, no seu artigo 6°, transfere para o fabricante a
obrigagio de s6 poder “dar saida aos veiculos com isen¢do quando de posse da autorizagdo.”

Desta forma a legisla¢do deixou de considerar uma obrigagdo do distribuidor o
fato de so poder dar saida ao veiculo com a autorizagdo da SRF, para passar dita obrigagiio ao
fabricante, ndo sendo o seu descumprimento pelo distribuidor uma infrag3o.

Deve ser ressaltado que a obrigagdo imposta aos distribuidores pelo artigo 5°
da IN SRF n° 08/97, deve ser entendida como o caso de uma norma que impds obriga¢éo, mas
ndo impds a san¢do, ndo podendo o distribuidor ser apenado.

Por todos os motivos expostos, voto no sentido de dar provimento ao recurso
voluntario.

Sala das Sessdes, em 19 de fevereiro de 2002

Az, A~

ANTONIO AUGU RGES TORRES



