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ARROLAMENTO - Na hip6tese do contribuinte ndo possuir bens ou
direitos, a falta de arrolamento ndo deve causar prejuizo ao recurso,
nos termos do § 2° do artigo 33 do Decreto n. 70.235/76.

IRPF - ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Séo
tributdveis os valores relativos aos acréscimos pafrimoniais, quando
ndo justificados pelos rendimentos tributaveis, isentos/no
tributaveis, tributados exclusivamente na fonte ou objeto de
tributagao definitiva.

ONUS DA PROVA - Se o énus da prova, por presungdo legal, é do
contribuinte, cabe a ele a provada origem dos recursos informados
para acobertar seus dispéndios gerais e aquisicbes de bens e
direitos.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO.APURAGAO.
SOBRAS DE RECURSOS - No célculo do acréscimo patrimonial, as
sobras de recursos detectadas dentro do ano calendério, devem ser
automaticamente transpostas més a més, por intermédio do "fluxo
"de caixa", até o més de dezembro. No anc-calendario subsequente,
somente poderdo ser utilizadas as sobras de recursos constantes na
Declaragio de Bens e Direitos e devidamente comprovados.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por JOSE SOARES DE ARAUJO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

JOSEﬁE R ﬁz/Ré{S,PENHA

PRESIDENTE

Douto

LUIZ ANTONIO DE PAULA
RELATOR
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, GONGCALO BONET
ALLAGE, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA, JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI e
WILFRIDO AUGUSTO MARQUES;KQ %
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Recurso n°. . 1356.750 .
Recorrente - JOSE SOARES DE ARAUJO

RELATORIO

José Soares de Araujo, ja qualificado nos autos, inconformado com
a decisao de primeiro grau de fls. 124/129, prolatada pelos Membros da 5* Turma da
Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belo Horizonte-MG, recorre a este
Conselho de Contribuintes pleiteando a sua reforma, nos termos do Recurso
Voluntario de fls. 133/138.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 12/02/1999,
o Auto de Infragdo — Imposto de Renda Pessoa Fisica de fls. 02/04 e seus anexos,
de fls. 05/08, com ciéncia em 24/02/99 ("AR" - fl. 69), exigindo-se o recolhimento do
crédito tributario no valor total de R$ 273.071,74, sendo: R$ 110.568,65 de imposto,
R$ 79.576,62 de juros de mora (calculados até 29/01/1999) e R$ 82.926,47 da multa
de oficio de 75%, referentes aos exercicios de 1994, 1995, 1996 e 1998, anos-
calendario de 1993, 1994, 1995 e 1997, respectivamente.

Da agao fiscal resultou a constatagio das seguintes irregularidades:

1) ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO

Omissdo de rendimentos tendo em vista o acréscimo patrimonial a
descoberto, onde verificou-se excesso de aplicagbes sobre origens, nao respaldado
por rendimentos declarados/comprovados, cujos valores foram apurades por meio
da planilha “Demonstrativo de Variagdo Patrimonial a Descoberto”, fl. 42.

FATO GERADOR | VALOR TRIBUTAVEL MULTA OFICIO (%)
31/12/1993 CR$ 32.794.074,98 75
31/12/1994 R$ 103.563,98 75
31/12/1995 R$ 4.600,00 75
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31/12/1997 R$ 19.210,00 75

Enquadramento Legal: arts. 1°, 2°, 3° e §§, da Lei n® 7.713/88; arts. 1° a 4°, da Lei n®
8.134/90; art. 6° e §§ da Lei n® 8.021/90; arts. 4°, 5° e 6°, da Lei n° 8.383/91; arts. 7°
e 8° da Lei n® 8.981/95; arts. 3° e 11, da Lei n°® 9.250/95.

2) OMISSAO DE GANHOS DE CAPITAL NA ALIENAGAO DE BENS
E DIREITOS

Omissdo de rendimentos provenientes da alienagdo de um mével
em 22/09/97 que ndo constava na Declaragao de Ajuste Anual e cuja apuragdo de
ganho de capital nao fora realizada, conforme demonstrado a fl. 43.

Fato Gerador: 22/09/1997
Valor Tributavel: R$ 19.648,08

Enquadramento Legal: arts. 1°, 2°, 3° e §§, 16 a 22, da Lei n°
7.713/88;arts. 1° e 2°, da Lei n° 8.134/90; arts. 77° e 21, da Lei n° 8.981/95; art. 17
da Lei n® 9.249/95; arts. 22 a 24 da Lei n°® 9.250/95.

Multa de Oficio: 75%

As fls. 09/69, constam diversos documentos juntados durante a agdo
fiscal.

O autuado irresignado com o langamento apresentou
tempestivamente (26/03/99) sua pega impugnatéria de fls. 70/75, que ap6s historiar
os fatos registrados no Auto de Infragcdo e seus anexos, se indispds contra a
exigéncia fiscal, requerendo que a mesma seja declarada insubsistente, com base,
em sintese, nos argumentos, devidamente relatados a fl. 125.

Instruem a pega impugnatéria, copias de diversos Acérdéos do

Y

Conselho de Contribuintes
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Apds resumir os fatos constantes da autuagao e as principais razoes
apresentadas pelo impugnante, os Membros da 5% Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento em Belo Horizonte-MG, acordaram, por unanimidade de
votos, considerar procedente o langamento formalizado pelo Auto de Infragdo, nos
termos do Acordao DRJ/BHE N° 03.179, de 21 de margo de 2003 (fls. 124/129).

A ementa que consubstancia a presente decisac é a seguinte:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF.
Exercicio: 1994, 1995, 1996, 1998

Ementa: NUMERARIO DECLARADO SEM SUPORTE.

Os valores declarados como “dinheiro em espécie”, “dinheiro em
caixa”, “numerario em cofre” “saldo financeiro” e oufras rubricas
semelhantes, salvo prova inconteste de sua existéncia no término do
ano-base, ndo servem para justificar acréscimos patrimoniais.
Langamento Procedente”

O contribuinte foi cientificado dessa decisdo em 28/04/2003 “AR" — fl.
131, e, com ela ndo se conformando, o recorrente interpds, dentro do tempo habil
(27/05/2003), o Recurso Voluntario de fls.133/138, no qual demonstra sua
irresignagao contra a decisao supra ementada, baseado em sintese, pelas seguintes
consideragdes:

- adquiriu a Fazenda Triunfo Ltda, em Agosto de 1993, e pagou

parte da importancia contratada, no valor correspondente a

195.035,11 UFIR em 068 de dezembro de 1993, com recursos

resultantes de toda uma vida de trabalho;

- no ano-anterior ao da aquisi¢do, apresentou sua declaragio de

rendimentos, relacionando nos bens “DINHEIRO EM ESPECIE -

MOEDA NACIONAL™;

- foi intimado a comprovar a origem daquele dinheiro declarado,

eniretanto, nao foi possivel cumprir a intimag&o, pela impossibilidade

de fazer prova de todas as suas economias, no curso de 70 anos;

- a fiscalizagdo ndo considerou como recursos os referidos

valores(31/12/92);

- assim, deixou de observar a norma contida no RIR/94, art. 894;
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- com fulcro no dispositivo referido, a fiscalizagio somente pode
efetuar o arbitramento na falta da declaragdo e se houver prova
inconteste de falsidade da informagao prestada pelo contribuinte;
- transcreve ementa de Acorddo da Segunda Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes;
- a fiscalizagdo desconsiderando a sua justificativa para o
acrescimo patrimonial presumiu ter ocorridoc a omissdo de
rendimentos;
- a legislagdo tributaria admite presungdo de omissdo de
rendimentos(renda presumida), mas em hipétese alguma admite fato
gerador presumido, art. 895 RIR/94;
- novamente, transcreve ementa de outro Acérddo da Sexta
Cémara;
- para a fiscalizagdo arbitrar um rendimento, deve
comprovadamente a existéncia do acréscimo patrimonial nao
justificado;
- justificou seu acréscimo patrimonial através da declaragdo, no
exercicio anterior, de um valor correspondente a dinheiro em
espécie;
- o art. 142 do CTN, também demonstra que o fato gerador do
imposto de renda(disponibilidade econémica ou acréscimo
patrimonial) ndo pode ser presumido;
- quanto ao acréscimo patrimonial ndo ha duvida, mas para a
autoridade administrativa atua-lo, deveria ter provado essa omissao,
uma vez que havia justificado o seu acréscimo patrimonial;
- transcreve outra ementa de Acérdao;

A fl. 139, consta despacho administrativo de encaminhamento dos

autos, com a informagao de que o recorrente alegou a nio existéncia de patriménio,

razdo pela qual ndo arrolou bens para seguimento do recurso.

E o Relatério.
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VOTO .

Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA, Relator

Em flimine, cabe consignar que o art. 5° inciso LV da Constituicdo
Federal de 1988 prevé que “os litigantes, em processo judicial ou administrativo, e
aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério € a ampla defesa, com os
meios € recursos a ela inerentes”. Assim, verifica-se que a Constituicdo consagrou
os principios da ampla defesa e do duplo grau de jurisdicdo, assegurando aos
sujeitos passivos da obrigagao tributaria o direito de recorrer da decisdo que lhes

seja desfavoravel.

O direito ao recurso também decorre de normas legais,
infraconstitucionais. Com efeito, o art. 33 do Decreto n® 70.235/72 confirma o direito

de interpor recurso contra as decisdes administrativas.
E, os paragrafos 2°, 3° e 4° do referido artigo assim dispdem :

“§2° Em qualquer caso, o recurso voluntario somente fera
seguimento se o recorrente arrolar bens e direitos de valor
equivalente a 30%(trinta por cento) da exigéncia fiscal definida na
decisdo, limitado o arrolamento, sem prejuizo do seguimento do
recurso, ao fotal do ativo permanente se pessoa juridica ou ao
patrimbnio se pessoa fisica (Lei n® 10.522, de 19 de julho de 2002).

§3° O arrolamento de que trata o § 2° serd realizado
preferencialmente sobre bens iméveis ( Lei n® 10.522, de 19 de jutho
de 2002)

§ 4° O Poder Executivo editard as normas regulamentares
necessarias 4 operacionaliza¢do do arrolamento previsto no § 2°*
(Lei n® 10.522/2002).

Assim, verifica-se que o arrolamento de bens, como garantia de

instdncia, estd limitando ao patriménio do contribuinte. Em ndo dispondo o
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contribuinte de patriménio alienavel e, portanto, penhoravel, é de se dar seguimento
ao recurso, na forma preconizada no art. 33, §2° do Decreto n°® 70.235/72 (alteragao
introduzida pelo ant. 32 da Lei n® 10.522/02).

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
art. 33 do Decreto n® 70.235 de 06 de margo de 1972, tendo sido interposto por parte
legitima, razio porque dele tomo conhecimento.

O contribuinte ndo impugnou a matéria referente ao Ganho de
Capital, restando em discussao tdo somente o acréscimo patrimonial a descoberto.

No mérito, ndo pode prosperar a tese apresentada pelo Recorrente,
de que a fiscalizagdo ndo poderia presumir a omissdo de rendimentos(acréscimo
patrimonial a descoberto) para tanto, precisaria ter provado de que a informagéo
prestada pelo contribuinte era inveridica (saldo em “dinheiro em espécie”, no ano

anterior).

Apenas para relembrar o ja devidamente relatado, o iangamento de
oficio constante no Auto de Infragdo de fls. 02/04 e anexos, ora em discussdo, é
proveniente da ocorréncia da omissdo de rendimentos decorrente de variagdo
patrimonial a descoberto, ¢ que evidencia a renda auferida e ndo declarada,
detectada através do confronto entre as origens e as aplicagbes de recursos nos
anos-calendario de 1993, a1994, 1995 e 1997, conforme demonstrado as fl. 42.

O acrescimo patrimonial a descoberto é fato gerador do imposto de
renda como proventos de qualquer natureza, como definido no inciso Il do art. 43 do
CTN, pelo simples fato de que ninguém aumenta seu patriménio sem a obtengéo
dos recursos para isso necessarios.

A eventual diferenga ou descompasso demonstrado na evolugdo

patrimonial evidencia a obtengdo de recursos ndo conhecidos pelo Fisco. Porém, a

£

8



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon®. : 10665.000123/99-11
Acordao n°. : 106-13.966
presungdo contida no dispositivo citado (CTN, art. 43, 1) ndo é absoluta, mas

relativa, na medida em que admite prova em contrario.

Entretanto, essa prova deve ser feita pelo acusado, uma vez que a
legislagdo define descompasso patrimeonial como fato gerador do imposto, sem
impor condigbes ao sujeito ativo, além da demonstragao do referido desequilibrio.

O levantamento de acréscimo patrimonial ndo justificado é forma
indireta de apuragdo de rendimentos omitidos. Neste caso, cabe a autoridade
langadora comprovar apenas a existéncia de rendimentos omitidos, que s&o
revelados pelo acréscimo patrimonial ndo justificado. Nenhuma outra prova a lei

exige da autoridade administrativa.

O meio utilizado, no caso, para provar a omissdo de rendimentos é a
presungéo que, segundo Washington de Barros Monteiro (in “Curso de Direito Civil",
62 Edigdo. Saraiva, 1° vol., pag. 270), “é a ilacdo que se extrai de um fato conhecido
para chegar & demonstragdo de outro desconhecido”. E o meio de prova admitido
em Direito Civil, consoante estabelecem os arts. 136, V, do Cddigo Civil (Lei n°
3.071, de 01/01/1916) e 332 do Codigo de Processo Civil (Lei n° 5.869, de
11/01/1973), e é também reconhecido no Processo Administrativo Fiscal e no Direito
Tributario, conforme ar. 29 do Decreto n® 70.235, de 06/03/1972, e art. 148 do CTN.

Nao foi a autoridade fiscal que presumiu a omisséo de rendimentos,
mas sim a lei, especificamente a Lei n® 7.713/88, art. 2°, § 1°, tratando-se, portanto,
de presuncdo legal. Tal presungdo encontra explicagdo légica no fato de que
ninguém compra algo ou paga a alguém sem que tenha recursos para isso, ou 0s

tome emprestado de terceiros.

Provada pelo fisco as aquisi¢es e pagamentos efetuados cabem ao
contribuinte a prova da origem dos recursos utilizados. Isto &, prova “ex ante” de

iniciativa do Fisco, redundara no énus da contraprova pelo contribuinte,
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A jurisprudéncia administrativa € mansa e pacifica no tocante a
necessidade de provas concretas com o fim de se elidir a tributagao erigida por
acréscimo patrimonial injustificado.

‘PROVA — A prova da origem do acréscimo patrimonial deve ser
adequada ou habil para o fim a que se destina, isto 8, sujeitar-se a
forma prevista em lei para a sua produgao, sendo inaceitavel a sua
substituicdo por outra forma, salvo motivo relevante que impeca a
producdo adequada” (Ac. CSRF 01-0.145/81)
‘PROVA — A ftributagdo de acréscimo patrimonial ndo compativel
com o0s rendimentos declarados, tributaveis ou ndo, s6 pode ser
elidida mediante prova em contrario.” (Ac. 1° CC 102-18.401/81)
“PROVA - O acréscimo patrimonial de origem injustificada
caracteriza omissdo de rendimento e esta sujeito a tributagdo” (Ac.
1° CC 102-22.002/85).
A omissao de rendimentos devido a variagdo patrimonial a
descoberto foi apurada pelo método do fluxo de caixa, de acordo com a planilha

constante dos autos (fl. 42).

Com o intuito de justificar 0 acréscimo patrimonial a descoberto
apurado pela fiscalizagéo, o contribuinte novamente argumenta, de que em sua
Declara¢do de Ajuste Anual do exercicio (anterior) de 1993, ano-calendario 1992,
declarou bens sob a rubrica "DINHEIRO EM ESPECIE — MOEDA NACIONAL", e,
exatamente estes recursos que acobertaram a aquisi¢gdo da Fazenda Triunfo Ltda,

em agosto de 1993.

Na transposi¢édo de saldos positivos de recursos, ha de se distinguir
duas situagdes: o aproveitamento dentro do mesmo exercicio, de um més para
outro, é cabivel. Contudo, em se tratando de transferéncia de saldo de um ano para
outro, justamente o pedido do recorrente, a transposi¢cdo ndo é possivel, dada a
existéncia de uma Declaracdo de Ajuste Anual, em que o contribuinte revela o
montante de recursos disponiveis em 31 de dezembro de 1992. Entretanto, deve ser

considerado como disponivel, no inicio do exercicio seguinte, tdo somente, o valor

) 2
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declarado, condicionando-se ainda o aproveitamento a comprovagdo, por parte do
contribuinte, da efetiva existéncia daqueles recursos.

E, para o caso em concreto, apesar de devidamente intimado para

comprovar saldo existente em 31/12/92, ndo logrou faze-lo.

Nesse sentido o Primeiro Conselho de Contribuintes ja decidiu:

“SALDO DE RENDIMENTO APURADO NO MES DE DEZEMBRO
DO ANO-CALENDARIOQO — O énus de provar que o saldo de recursos
apurado em dezembro do ano-base foi mantido e transferido para
janeiro do ano seguinte € do contribuinte. Inaceitavel simples
alegagdo de que por constarem no demonstrativo anexado aos
autos deveriam ser transferidos para o ano posterior (22 Camara, Ac.
102-4265 sessdo de 08/01/1998)"

“‘SALDO DE RECURSOS NO ENCERRAMENTO DO ANO
CALENDARIO — Valores consignados na Declaragdo de Bens ou
nos demonstrativos elaborados durante procedimento fiscal, para
serem transferidos para janeiro do ano seguinte, devem ser
provados com documentagdo habil e idénea. (6 Cdmara, Ac. 106-
10885 sessdo de 13/07/1999)"

Somente poderdo ser aproveitadas para janeiro do ano-calendario
posterior, as disponibilidades que constarem na Declaragdao de Ajuste Anual —
Declaragcdo de Bens e Direitos, desde que devidamente comprovadas por

documentagao habil e iddnea tais quantias.

E, no caso em contenda, os valores declarados como "dinheiro em
espécie” ndo pode ser aceitos para justificar acréscimo patrimonial a descoberto, a
menos que haja prova suficiente de sua existéncia na data informada, haja vista
ainda que a Declaragdo de Ajuste Anual(anterior) ano-calendario 1992, foi entregue
em setembro/98 (intempestiva — fl. 56), depois de iniciada a agao fiscal.

oy
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Os valores apurados pela fiscalizagdo como acréscimos patrimoniais
para os anos-calendario de 1994, 1995 e 1997 nado foram

De todo o exposto, voto por negar provimento ao Recurso

Sala das Sessodes - DF, em 12 de maio de 2004

LUIZ ANTONIO DE PAULA /
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