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MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
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Recurso n® 146.021 Embargos

Matéria CONTRIBUICAO SOCIAL/LL - EX.: 1997
Acérdio n® 105-17.335

Sessdo de 13 de novembro de 2008

Embargante PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL

Interessado  COOPERATIVA DE CREDITO RURAL DE BOM DESPACHO LTDA -
CREDIBOM

Assunto: CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO
LIQUIDO - CSLL

Exercicio: 1997

Ementa; EMBARGOS DE DECLARACAO - Embargos que se
acolhe para retificar a parte expositiva da decisdo, eis que
prolatada em dissondncia com os elementos carreados aos autos.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, ACOLHER os embargos para modificar o
fundamento contido no voto condutor do Acérddo n°® 105-16.822 de 06 de dezembro de 2007 e
ratificar a decisdo nele contida, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente
julgado.

Formalizadoem: 19 QOE7 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: PAULO
JACINTO DO NASCIMENTO, MARCOS RODRIGUES DE MELLO, LEONARDO
HENRIQUE M. DE OLIVEIRA, WALDIR VEIGA ROCHA, ALEXANDRE ANTONIO
ALKMIM TEIXEIRA ¢ JOSE CARLOS PASSUELLO.
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Relatorio

Trata o presente de embargos de declaragdo interpostos pela FAZENDA
NACIONAL.

Em conformidade com o aludido pela embargante na peca de fls. 275/276, esta
Quinta Cimara, ao prolatar o acérddo n°® 105-16.822 (sessdo de 06 de dezembro de 2007),
incorreu em obscuridade, merecendo, assim, reforma o julgado em referéncia.

Afirma a embargante:

Essa e. Cdmara deu provimento ao recurso especial do contribuinte,
recebido como embargos inominados, por unanimidade de votos, ao
reconhecer que o montante de juros sobre o capital proprio nio
excedeu o valor de 12% a.a. sobre o capital integralizado.

O nobre julgador deu provimento ao recurso ao argumento de que os
Jjuros sobre o capital proprio pagos corresponderiam a base de cdlculo
utilizada pelo fiscal.

Entrementes, nenhuma consideragdo faz sobre a documentagdo que
levou em consideracdo para aferir que o valor de R$ 75.878,37
corresponde a 12% do capital social integralizado, na forma da lei.

A correspondéncia entre o valor pago a titulo de juros de capital
proprio e a base de cdlculo do tributo ndo permite essa ilacdo.

Compulsando-se os autos ndo se encontra documentagdo que indique o
valor do capital integralizado na entidade.

E o Relatério.

Voto

Conselheiro WILSON FERNANDES GUIMARAES, Relator
Atendidos os requisitos de admissibilidade, conhego dos Embargos.

Trata o presente de Embargos de Declaragdo, impetrado pela FAZENDA
NACIONAL, contra Acérddo prolatado por esta Quinta CAmara.

Sustenta a embargante que o fundamento que serviu de base para que se

decidisse pelo provimento do recurso voluntdrio interposto pela contribuinte ndo se encontra
respaldado em documentag@o juntada ao processo.

Nessa linha, argum‘m% |
‘( 2
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Essa e. Cdmara deu provimento ao recurso especial do contribuinte,
recebido como embargos inominados, por unanimidade de votos, ao
reconhecer que o montante de juros sobre o capital préprio ndo
excedeu o valor de 12% a.a. sobre o capital integralizado.

Entrementes, nenhuma consideragio faz sobre a documenta¢do que
levou em consideracdo para aferir que o valor de RS 75.878,37
corresponde a 12% do capital social integralizado, na forma da lei.

A correspondéncia entre o valor pago a titulo de juros de capital
proprio e a base de calculo do tributo ndo permite essa ilagdo.

Compulsando-se os autos ndo se encontra documentagdo que indigue o
valor do capital integralizado na entidade.

Creio que merecam ser recepcionados os argumentos expendidos pela
embargante. Com efeito, o langamento tratado no presente processo foi efetivado com suporte
no paragrafo 10 do artigo 9° da Lei n°® 9.249, de 1995, verbis:

Art. 9° A pessoa juridica podera deduzir, para efeitos da apuragdo do
lucro real, os juros pagos ou creditados individualizadamente a titular,
sécios ou acionistas, a titulo de remuneragdo do capital préprio,
calculados sobre as contas do patriménio liguido e limitados a
variacdo, pro rata dia, da Taxa de Juros de Longo Prazo - TJLP.

§10. O valor da remuneragdo deduzida, inclusive na forma do
pardgrafo anterior, deverd ser adicionado ao lucro liguido para
determinagdo da base de calculo da contribuigio social sobre o lucro
figuido,

A autoridade de primeira instincia, ao relatar os fatos, consignou (acoérdao n°
8.040, de 23 de margo de 2005, da 3* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento
em Belo Horizonte, Minas Gerais):

Conforme fl. 02, o langamento decorre da revisdo da declara¢do de
rendimentos do exercicio de 1997, ano-calendario de 1996, e foi
motivado pela adi¢do a menor dos juros sobre o capital proprio, na
apuragdo da base de cdlculo da contribuigdo social,

Como enquadramento legal, sdo citados: § 10 do art. 9° da Lei n.°
9.249, de 26 de dezembro de 1995, e art. 31 da Instrugdo Normativa
SRF n.°11, de 21 de fevereiro de 1996.

Esta Quinta Ca&mara, ao apreciar o recurso voluntirio interposto pela
contribuinte, eis que a autoridade de primeira instdncia manteve na integra o langamento
efetivado, decidiu (Acérddo n® 105-15751, de 2 aio de 2006):
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Por maioria de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade do
langamento em relagdo ao fato gerador ocorrido em dezembro de
1996. Vencidos os Conselheiros Irineu Bianchi e José Carlos
Passuello. Por maioria de votos, ACOLHER a preliminar de
decadéncia em relagdo ao fato gerador ocorrido em janeiro de 1996.
Vencidos os Conselheiros Luis Alberto Bacelar Vidal, Claudia Licia
Pimentel Martins da Silva (Suplente Convocada) e Wilson Fernandes
Guimardes e, no mérito, por unanimidade de votos, NEGAR
provimento ao recurso,

O citado julgado restou assim ementado:

ART. 95 § 10° DA LEI 9.249/95 - REVOGACAO PELA LEI 9.430/96 -
EFEITOS - Revogagdo que produziu efeitos somente a partir de 1° de
Jjaneiro de 1997, sendo, assim, irrelevante para a autuacio em
Julgamento, que se refere a fatos geradores ocorridos em 1996.

CSLL - DECADENCIA - APLICACAO DO CIN - PRAZO
QUINQUENAL - JURISPRUDENCIA DO STF - O prazo decadencial
para constituicdo de crédito tributdrio relativo @ contribui¢cdo social
para a seguridade social é de 5 (cinco) anos, nos termos do art. 150, §
4o do CTN, contados do fato gerador, conforme antiga jurisprudéncia
do Supremo Tribunal Federal Aplicagdo do art. 1o do Decreto n®
2.346/97.

CSLL - COOPERATIVAS - JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO -
LIMITE DE DEDUTIBILIDADE - ART. 348 DO RIR/99 - VALIDADE -
ART. 24 DA LEI 5.764/71 - O art. 348 do RIR 99, ao vedar a
dedutibilidade dos juros sobre o capital priprio entregues pela
cooperativa ao associado em montante superior a 12% (doze por
cento) do capital social integralizado, estd em perfeita sintonia com o
disposto no art. 24 da Lei n°, 5.764/71, que expressamente veda a
distribuigdo desses juros em montante que supere o percentual referido
na lei fiscal, impedindo, assim, se considere a entrega desses recursos
como sendo ato cooperado.,

Recurso parcialmente provido.

Nio obstante, tendo a contribuinte apresentado embargos declaratérios, esta
mesma Quinta Cdmara, por meio do acérddo n® 105-16822, de 06 de dezembro de 2007,
decidiu, por unanimidade de votos, acolher os citados embargos e, retificando o acérdio n°
105-15.751 de 25 de maio de 2006, deu provimento integral ao recurso voluntirio antes
interposto. Tal decisdo foi amparada no argumento de que o acérddo recorrido fundou-se em
premissa fitica equivocada, qual seja, a de que os juros sobre o capital proprio distribuidos aos
cooperados ndo observaram a limitagdo percentual de 12% do capital social integralizado.

Nesse contexto, 0 que se observa € que, mais uma vez, o acérddo que decidiu
por acolher os embargos interpostos pela contribuinte (ac6rdio n°® 105-16822, de 06 de
dezembro de 2007) foi baseado em premissa que nZo guarda relagio com os elementos
carreados aos autos, eis que, como ja se disse, o langamento nio foi fundamentado no fato de a
contribuinte néo ter observado o limite de 12% no pagamento dos juros sobre o capital préprio
(inciso II do art. 348 do RIR/99), mas, sim, no § 10 do art. 9° da Lei n°® 9.249, de 1995.
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Ressalte-se que a prdpria contribuinte, a0 embargar o acoérddo n® 105-15751 de
25 de maio de 2006, argumentou:

8. Relativamente a ndo incidéncia da CSLL sobre o resultado de atos
cooperativos, o r. acorddo, em sucinta e equivocada andlise, entendeu
invidvel a caracterizagdo como sendo “ato cooperado” dos “juros
sobre capital proprio entregues em montante superior a 12% (doze por
cento) do capital social integralizado da sociedade”, como bem
ressaltado, “pradtica expressamente vedada pela prépria lei do
cooperativismo”.

9. Contudo, tal afirmativa inovadora ndo encontra qualquer respaldo
fatico! Em nenhum momento, em todo o curso do presente
procedimento administrativo, restou comprovado, ou_sequer alegado,
que a Recorrente tenha remunerado o seu capital social em patamar
acima daquele permitido pela legislacdo, qual seja de 12% ao ano.

(GRIFO DO ORIGINAL)

Entendo, pois, que os embargos devam ser acolhidos, vez que, definitivamente,
a decisdo exarada por esta Quinta Camara nos embargos interpostos pela contribuinte néo foi
fundamentada em matéria trazida aos autos pela autoridade fiscal.

Nesse diapasdo, cabe apreciar os fundamentos que levaram a autoridade de
primeira instincia a manter o langamento, em confronto com as razdes expendidas pela autuada
em sua peca recursal.

Com efeito, restou consignado no voto condutor da decisio de primeiro grau:

O fato de a SRF computar a remuneragdo do capital priprio entre as
adigdes ndo autoriza a exclusdo pretendida. Os valores que devem ser
adicionados sdo aqueles que foram deduzidos na apuragdo do lucro
liquido, cuja dedugdo ndo é autorizada pela legislacdo tributdria.
Como dito, os juros sobre o capital préprio foram deduzidos na
apuragdo do lucro liguido, na ficha 06. Ocorre que, de acordo como §
10 do art. 9° da Lei n.° 9.249, de 1995, o valor da remuneracio
deduzida devera ser adicionado ao lucro liguido para determinag¢do da
base de calculo da CSLL. Portanto, a adi¢do é procedente. O que a
impugnante pretende, anula o ajuste determinado em lei.

Em relacdo @ ndo incidéncia, os argumentos da impugnante ndo
prosperam. A CSLL é devida pelas sociedades cooperativas, incidindo,
inclusive, sobre o resultado de operagées com cooperados. A
legisiagdo tributdria de regéncia ndo socorre a impugnante.

Cumpre esclarecer que hipdtese de incidéncia corresponde a previsdo
em lei, abstrata, da situagdo que implica a incidéncia da norma
tributdria. Quando a lei diz que o contribuinte é a pessoa juridica e o
Jato gerador, a apuragdo de resultado positive no exercicio, sempre
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que se verifica essa situagdo, qual seja, pessoa juridica com resultado
positivo, a lei tributdria incide. Para a definicdo do campo de
incidéncia, ndo importa a natureza da pessoa juridica, nem seus
objetivos sociais, pois a lei ndo condiciona a incidéncia a essas
varidveis. Da mesma forma, a apuragdo de resultado positivo
caracleriza hipotese de incidéncia, independentemente da intengdo de
quem o auferiu, ou do nome que a ele se dé: lucro, sobra, excedentes,
etc.

Para se chegar a conclusdo de que cooperativa se sujeita ao
pagamento do CSLL, ndo se aplica analogia. Analogia é integracdo da
legislacdo, mediante aplica¢do da lei a situagdo de fato nela ndo
prevista. No caso, ndo ha integragdo da legislagdo tributdria, pois se
trabalha dentro dos limites de sua incidéncia: se cooperativa é pessoa
Juridica, seu resultado estd dentro do campo de incidéncia da CSLL.

Uma vez definido o campo de incidéncia, de forma ampla e genérica, a
lei pode dele excluir os casos que entender. Essa exclusdo, feita por lei,
se chama isen¢do. Os casos de isengdo sdo excegdes a regra geral da
incidéncia. Portanto, ao contrario do campo de incidéncia, os casos de
isen¢do so sdo aqueles que a lei apontar de forma expressa, exaustiva e
especifica. De acordo com o art. 111 do CTN, interpreta-se
literalmente a legislagdo tributdria que disponha sobre outorga de
isengdo. Por essa razdo, quando a lei isenta a cooperativa do IRPJ,
ndo se pode interpretar que essa isen¢do se estende a CSLL, por mais
semelhante que seja a legislagdo que os rege.

A verdade é que ndo existe nenhum ato legal que expressamente isente
da CSLL as sociedades cooperativas. A Constitui¢do Federal de 1988
estabeleceu em seu art. 195 que a seguridade social seria financiada
por toda a sociedade, tendo como fonte de recursos, entre oulras, a
Contribuigdo Social sobre o Lucro. Dispée tal artigo no caput, inciso I,

§7°%

“Art. 195 - A seguridade social sera financiada por toda a sociedade,
de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais:

I — dos empregadores, incidente sobre a folha de salarios, o
Jaturamento e o lucro;

[-]

§ 7° - Sdo isentas de contribui¢do para a seguridade social as
entidades beneficentes de assisténcia social que atendam ds exigéncias
estabelecidas em Lei”,

Como se vé no § 7° acima, a previsdo constitucional de isengdo para
tal contribui¢do cinge-se as entidades beneficentes de assisténcia
social, que ndo ¢é o caso da interessada.

Por sua vez, a Lei n°7.689, de 15 de dezembro de 1988, instituidora da
CSLL, ndo determinou nenhuma forma de isencdo ou de néo-incidéncia
da CSLL que aproveitasse ds sociedades cooperativas ou os resultados
com o5 atos coo os. Pelo contrario, o conteudo de seus arts, 1°,
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2° e 4°, a seguir transcritos, apresenta-se bastante abrangente ao
determinar a incidéncia de referida contribuicdo sobre os resultados
das pessoas juridicas em geral.

O teor dos textos legais em comento é o abaixo reproduzido:

“Art. 1° Fica instituida contribui¢do social sobre o lucro liquido das
pessoas juridicas, destinada ao financiamento da seguridade social.

Art. 2° A base de cdleulo da contribui¢do é o valor do resultado do
exercicio, antes da provisdo para o Imposto sobre a Renda.

(.}

Art, 4°, Sdo contribuintes gs pessoas juridicas domiciliadas no pais e as
que lhe sdo equiparadas pela legislacdo tributdria”.

Portanto, em sendo a sociedade cooperativa uma pessoa juridica,
sujeita-se @ CSLL, bastando que obtenha resultado positivo em
determinado periodo.

Como a base de cdlculo da contribuicido é o valor do resultado do
exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda, torna-se indcua
a diferenciagdo conceitual entre “sobras” e “lucros” aventada pela
interessada. E ponto pacifico que “sobra” também ¢ resultado do
exercicio. A propria impugnante o reconhece na frase abaixo transcrita

1. 91):

“...pode haver excedentes ou sobras, que sdo os resultados positivos
na prestagdo de servigos aos associados.”

Verifica-se, no art. 2°, § 1°, alinea ‘c’, com a redagdo dada pelo art. 2°
da Lei n® 8.134, de 1990, que, ao serem relacionados os ajustes do
resultado do periodo-base para a obtengdo da base de cdlculo da
CSLL, ndo ha nenhuma previsdo para a requerida exclusdo dos
resultados das sociedades cooperativas decorrentes da pritica dos atos
cooperativos,

Da mesma forma, a Lei n® 8212, de 1991, que dispée sobre o
orcamento da seguridade social, ao tratar da incidéncia da CSLL, ndo
procedeu @ exclusdo das cooperativas de seu campo de incidéncia.
Disciplinam os arts. 10 e 15, in verbis:

“Art. 10.4 Seguridade Social sera financiada por toda sociedade, de
Jorma direta e indireta, nos termos do art, 195 da Constituicdo Federal
e desta Lei, mediante recursos provenientes da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal, dos Municipios e de contribui¢Ges sociais.

(.)

Art. 15. Considera-se:

I - empresa - a firma individual ou sociedade que assume o risco de
atividade economica urbana ou rural, com fins lucrativos ou ndo, bem
como os orgdos e entidades da administra¢do publica direta, indireta e
Jundacional,
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(.)

Pardgrafo unico. Equipara-se a empresa, para os efeitos desta Lei, o
contribuinte individual em relagdo a segurado que lhe presta servigo,
bem como a cooperativa, a associagdo ou entidade de qualquer
natureza ou finalidade, a missdo diplomdtica e a reparticdo consular
de carreira estrangeiras. (Redagdo dada pela Lei n° 9.876, de
26.11.99)

O excerto legal acima reproduzido veio confirmar, expressamente, que
as cooperativas sdo equiparadas a empresas e, portanto, contribuintes
da CSLL.

Por fim, os atos regulamentares ndo deixam duvida de que a CSLL
incide sobre o total do resultado da cooperativa, isto é, haverd
montante devido da contribuicdo ndo s6 em relacdo ao resultado com
ndo-associados, mas também em relacdo aos resultados dos atos
cooperativos.

A IN SRF n° 198, de 29 de dezembro de 1988, estabelece em seu item
9:

“Item 9 — As sociedades cooperativas calculardo a contribui¢cdo social
sobre o resultado do periodo-base, podendo deduzir como despesa na
determinagdo do lucro real, a parcela da contribuicdo relativa ao lucro
nas operagdes com ndo-associados.”

A Coordenagao-Geral de Tributagdo (Cosit) assim se manifestou, nos
Pareceres n® 665, de 1991, n® 147, de 1993, e n® 1.061, de 1995

“As sociedades cooperativas devem calcular a contribuicdo social
sobre todo o resultado do periodo-base podendo, entretanto, deduzir
como despesa, na determinagdo do lucro real, a parcela da
contribui¢cdo relativa ao lucro nas operagdes com ndo-associados.”

{e.n)

A proposito do ADN CST n® 17, de 30 de novembro de 1990, cabe
esclarecer que, ao contrdrio do entendimento da defesa, as
determinagies nele constantes ndo se aplicam a&s cooperativas. O ato
normativo invocado traz a seguinte redagdo, textualmente:

O Coordenador do Sistema de Tributagdo, no uso das atribui¢bes que
lhe confere o item II da Instrugdo Normativa do SRF n° 034, de 18 de
setembro de 1974, e tendo em vista as normas de incidéncia da
contribuicdo social, instituida pela Lei n® 7.689, de 15 de dezembro de
1988,

Declara, em cardter normativo, as Superintendéncias Regionais da
Receita Federal e demais interessados que a contribuicdo social ndo
serd devida pelas pessoas juridicas que desenvolvam atividades sem
fins lucrativos tais como as fundagdes, associagées e sindicatos.

O Ato Declaratério acima transcrito ndo tem o sentido que lhe
pretende dar a impugnante. A expressdo ‘“pessoas juridicas que
desenvolvam atividades sem fins lucrativos”, nele mencionada, com
certeza ndo se r 19 cooperativas. Primeiro, porque ndo deve ser
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interpretado fora do seu contexto; note-se que citou como exemplo
JundagGes, associagbes e sindicatos, entidades que diferem
marcadamente das cooperativas por ndo desenvolver atividades de
conteudo econémico, logo, deve-se entender que somente se aplicam a
esse lipo de pessoa juridica. Em segundo lugar, porque entre a edigdo
da Instru¢do Normativa SRF n° 198, de 1988 (cujo item 9 determina,
taxativo, que as cooperativas devem pagar a CSLL), e a edi¢do do ato
declaratorio invocado pela impugnante, ndo sobreveio alteragio de
norma legal de hierarquia superior que justificasse uma mudanga de
entendimento tdo radical como a advogada pela impugnante. Por fim,
porque a Receita Federal, posteriormente & edigdo do citado ato
declaratorio, publicou vdrios pareceres em que é reafirmada a
orientacdo de que as cooperativas devem, sim, pagar a CSLL, a
exemplo dos que adiante se transcrevem.

Parecer CST n® 00663-1, de 199]:

“O resultado das aplicagées financeiras, em qualquer de suas
modalidades, efetuadas por cooperativas, ndo estd abrangido pela nio
incidéncia de que gozam tais sociedades, ficando sujeitas a regra geral
que rege o IRPJ. Cooperativas devem calcular a Contribuicdo Social
sobre todo o resultado do periodo-base podendo, no entanto, deduzir
como despesa, na determinagdo do lucro real, a parcela de
contribui¢do relativa ao lucro nas operagbes com ndo associados.”

Parecer CST n® 00147-2, de 1993

“ds sociedades cooperativas devem calcular a contribuicdo social
sobre todo o resultado do periodo-base podendo, no entanto, deduzir
como despesa, na determinagdo do lucro real sujeito a tributacio pelo
IR, a parcela de contribuigdo relativa ao lucro nas operagées com ndo
associados.”

Parecer CST no 01061-1, de 1995

“As sociedades cooperativas devem calcular a contribui¢do social
sobre todo o resultado do periodo-base podendo, entretanto, deduzir
como despesa , na determinacdo do lucro real, a parcela da
contribuigdo relativa ao lucro nas operagdes com ndo-associados.”

Constata-se, assim, que a autoridade de primeira instincia julgou procedente o
lancamento por entender que, tratando-se de Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido,
inexiste norma legal que autorize a ndo incidéncia da referida exagdo sobre os resultados
auferidos por sociedades cooperativas, ainda que tal resultado decorra, exclusivamente, de atos
com cooperados.

A contribuinte, por sua vez, centra sua argumentagio do entendimento de que a
Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido ndio pode incindir sobre o resultado de atos
cooperativos.
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Esta Quinta Cédmara, em repetidas manifestagdes, vem, por unanimidade,
declinando o entendimento de que a Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido nfio incide
sobre os atos tipicos (cooperativos) praticados pelas Sociedades Cooperativas. Nessa linha,
releva reproduzir recentes pronuciamentos deste colegiado.

Acérddo 105-17026, de 28/05/2008

CONTR]BUICJ’O SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO — CSLL
ANO-CALENDARIO: 1999

Ementa: RECURSO VOLUNTARIO - COOPERATIVA DE TRABALHO
- CSLL - NAO INCIDENCIA SOBRE ATOS COOPERATIVOS - Em
virtude do peculiar regime juridico aplicével as cooperativas, a CSLL
ndo incide sobre os resultados dos atos cooperativos.O ato cooperativo
¢é aquele praticado pela cooperativa e seus cooperados ou entre as
cooperativas entre si. Neste sentido, para a caracterizagido do ato
cooperativo é necessdria a presenga de um associado (cliente ou
prestador de servigos) em uma das extremidades da relagio negocial.
No caso em questdo, o langamento foi efetuado sob os resultados dos
atos cooperativos da sociedade cooperativa, razdo pela qual deve ser
desconstituido. Recurso voluntdrio provido

Acérdio 105-16989, de 27/05/2008

CSLL - NAO INCIDENCIA SOBRE ATOS COOPERATIVOS - Em
virtude do peculiar regime juridico aplicive! as cooperativas, a CSLL
ndo incide sobre os resultados dos atos cooperativos.O simples fato de
as receitas serem oriundas de pessoas ndo-cooperadas nio descontitui
a existéncia do ato cooperativo. Verificada a relagdo entre cooperado,
cooperativa e lterceiro ndo cooperado, esta configurado o ato
cooperativo, sendo que as receitas decorrentes dos pagamentos
realizados por este ndo se sujeita a tributacdo.

Acorddo 105-15905, de 16/08/2006

CSLL - ATOS COOPERATIVOS - A CSLL ndo incide sobre os
resultados das sociedades cooperativas decorrentes de operacées com
os seus associados.

O Superior Tribunal de Justica vem, igualmente, proclamando a ndo incidéncia
da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido no resultado auferido pelas sociedades
cooperativas nos atos praticados com os seus associados, senfio vejamos:

AgRg no REsp 1037701 / ES
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2008/0050914-5

TRIBUTARIO — NATUREZA JURIDICA DAS COOPERATIVAS DE
CREDITO — CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO — ATOS
COOPERATIVOS EXCLUSIVAMENTE REALIZADOS ENTRE A
COOPERATIVA E SEUS ASSOCIADOS - NJO—INCIDE‘A{CIA
TRIBUTARIA IN CASU - SUMULA 7/ST) - MATERIA
CONSTITUCIONAL - COMPETENCIA DO STF.,
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1, A incidéncia da Contribuicdo Social Sobre o Lucro, CSLL, sobre
atos cooperativos, traduz, em esséncia, a controvérsia destes autos.

2. A pratica de atos cooperativos, realizados na forma descrita na Lei
n. 5.764/71, ndo configura hipctese de incidéncia da Contribui¢do
Social Sobre o Lucro - CSLL sobre tais atos; caracterizando-se,
conseqiientemente, indevida.

3. A ndo-incidéncia da CSLL, nos termos da jurisprudéncia dominante
do STJ, em casos de cooperativas, restringe-se a atos cooperados
praticados exclusivamente entre a cooperativa e seus associados.

4. In casu, o acorddo a quo declarou que os atos realizados pela ora
agravada revelam-se estritamente cooperativos, ou seja, entre a
cooperativa e seus associados, segundo prevé as disposi¢bes da Lei n,
3.674/71. Logo, diante de tal delineamento fitico, incabivel o exame na
via estreita do especial, por for¢a no disposto na Siumula 7/STJ, pois
ndo hd como determinar a alegada incidéncia da CSLL, que pressupde
a pratica de atos ndo-cooperativos.

3. Descabe ao STJ examinar na via especial, nem sequer a titulo de
prequestionamento, eventual violagdo de matéria constitucional, ou
sefa: arts. 146, inciso 111, letra "c”, 194, pardgrafo uinico, inciso V, 195,
caput, e inciso I, e § 7°, todos da Constituicdo da Repiblica, porquanto
tarefa reservada ao Supremo Tribunal Federal,

Agravo regimental improvido

Alinho-me a tal entendimento, eis que, de fato, as sociedades cooperativas nio
perseguem lucro. Apuram, na verdade, SOBRAS, que resultam de valores cobrados a maior
dos seus cooperativados.

Nio encontro nos autos indicagdo de que o langamento resulte de operagGes
realizadas pela contribuinte que nfo possam ser enquadradas como ATO COOPERATIVO.

Diante do exposto, conduzo meu voto no sentido de acolher os embargos
declaratérios para retificar a parte expositiva do acordio n° 105-16.822, de 06 de dezembro de
2007, mantendo, contudo, a decisdo dela resultante.

Sala das Sessées, em 13 de novembro de 2008.
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