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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo N 10.665-000.215/89-57
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. . ‘ |
Sessao de 14 de maio de 19 91 -

Recurso n.o° 82.289 .. i \

Recorrente CASA DAS MEIAS DIVINGPOLIS LTDA.
: \

Recorida ~  DRF EM DIVINOPOLIS - MG

-

“FINS 0OCIAL - OMISSAO DE RECEITAS - Procedimento fiscal
que "-ndo contém a descricio dos fatos tidos como infringentes
a legislacao e que se fundamenta em prova emprestada do fis

co estadual que ndo explicita a origem das apuragoes efetua
das. Cerceamento ao direito de defesa da autuada.
Recurso a que se da prov1mento parcial.

Vistos, relatados e dlscutldos 0s presentes autos de re
curso interposto por CASA DAS MEIAS DIVINOPOLIS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade|de votos, em dar provimento

parcial ao recurso para excluir da exigéncia a parcela relativa a

. \ | .
prova emprestada recebida do fisco estadual, mantida a parcela cor

\

.\
IRAN DE LIMA- PROCURADOR—REPRESENTANTE DA FAZENDA NACIONAL

VISTA EM SESSAO DE ] 4 JUN 1991

Participaram,ainda,do presente julgamento,os Cons. LINO DE AZEVEDO
MESQUITA, HENRIQUE NEVES DA SILVA, SELMA SANTOS SALOMAO WOLSZCZAK,

ERNESTO FREDERICO ROLLER(suplente), DOMINGOS ‘ALFEU COLENCI DA SILVA
NETO e SERGIO GOMES VELLOSO.
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Acordio Ne:  201-67.046 IS
‘Recorrente:  CASA DAS MEIAS DIVINOPOLIS LTDA.

RELATORTIO

, Por duas .vezes o presente ja esteve, anterlormente, em.
pauta para julgamento.' »
' Na pr1me1ra oportunldade em 277de margo de 1990, o jul-
'gamento “foi convertido em diligéncia para que a repartlcao prepara
dora prov1denc1asse elementos con51de§ados relevantes ao pleno con.'
vencimento do Julgador. ‘ \

Trata-se de processo dado como "reflexo" de procedlmen-
to 1nstaurado para a exigéncia: do Imposto de Renda, Pessoa Jurldlca‘
(IRPJ), por omissao- de receltas, cuja natureza nao se encontra ‘ex-.
plicitada."” ' ’

Por essa razio converteu-se o julgamento em dlllgenc1a a

fim de que aquela repartlgao prov1denc1asse-

"a) a descrlgao dos fatos que caracterlzam a omlssaock:re\
ceitas a que se refere o auto He 1nfragao,

b) a juntada de copla de dec1sao proferlda no processo de
IRPJ; ' : .

c) outros esclarec1mentos ou- juntada de documentos 'qule'
julgar necessarlos." . : :

Ao retornar o processo, veio com a 1nformacao de fls.17,
através da qual toma-se conhecimento de que "...a omissdo de recei-
ta a que se refere o auto de. infracao foi céracterlzada pelas v en-
das, estoque e entradas de mercadorias ao désamparo de documentacao
fiscal, bem como, pela manutencao do passivol de obrlgacoes ja qulta
das". N 1? \ , ‘ '

‘ Foram, também, acostados dé documéhtosd@ fls. 52 a 70 ,

pelos quais se verifica que,. no julgamento do\recurso 1nterposu>con

-

amara do Egreglo Prlmelro Conse

tra a exigéncia do IRPJ, a Segu
: ' | \ _ . -segue-.
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Conselho de Contribuintes, em decisao nao unanime,
i

julgara parcial-
mente procedente o recurso, para exclu1r do valor da exigeéencia.a- par

cela relativa as vendas, estoque e entradas de mercadorlas sem docu
mentacao fiscal,

ao fundamento de que-esta tivera origem em pmwa em
prestada, constituida de documento emitido pelo fisco estadual,,sem

\“‘ \ ..

|
qualquer respaldo em dlllgen01as ou verlflcagoes efetuadas pelo pro
prio fisco federal.
Inconformado com essa dec1sao,

o ilustre Procurador da' Fa
zenda Nac1onal junto aquela Camara, 1nterpos recurso & Colenda cama”
ra Superlor de Recursos Flscals.\

Dessa forma instruido'o processo foi, novamente, coloca-
do em pauta, mas, por sol;c1taga0\do Relator, dela excluldo,;ara que

se aguardasse a manifestacao da CSmara Superior de Recursos~Fiscais
quanto ao recurso interposto na esfera do IRPJ.

' Volta,

70

agora, O . processo com os documentos de fls. 52 a
r pelos quals fica ev1denc1ado que, ao examinar o recurso do

digno Procurador da Fazenda Nacional aquela Colenda Camara Superior,
1

dec1d1u, por maioria de votos, negar—lhe prov1mento, mantendo a de-

cisdo recorrida. ' ‘

E o

rélatorio.

-segue-
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VOTO DO CONSELHEIRO%RELATOR DITIMAR SOUSA.BRITTO
. | ‘

Como esta declarado no meu voto proferido na sessao de
27/03/90 , os fatos dados como 1nfr1ngentes da lei estd3o insufici-
entemente descritos no Auto de Infragao de fls. 4, contrariando o
que dispde o artigo 10, do Decréto\nQ 70.235/72.

A oportunidade aberta, através da diligéncia determi-
nada, serviu, apenas, para revelar éuéo precarios si3o os elementos
de convencimento tanto deste proces%o, quanto do instaurado para a

exigéncia do IRPF e tido como processo principal, do qual este se-

4
1

\ ' ' :
Em realldade, a parte relatlva as operacoes dadas co-

ria mero reflexo.

mo efetuadas sem documentacgido flscal encontra se :~insuficientemen
te demonstrada\",e tem por origem um termo de ocorréncia lavrado pe

lo fisco estadual, o qual os fatos encontram-se assim .descritos:

"2 - Saida de mercadoria sem emlssao de documento flS-
cal e recolhimento do ICM a saber. -

1984: V. do ICM: Cr$ 7. 887 968
1985: V. do ICM: Cr$ 5. 494 084

2.1 - Estoque de mercadorla sem emissado de documento
fiscal e recolhimento do ICM a saber-

1985: V. do ICM: Cr$ 586. 211 ‘ 7 R
3 - Entradas de mercadorlag dés.'de-ddc.‘fkmalajﬁﬁeﬁ
1984: V. das mercadorias Cr$ 26.125.130"
\ | '
Como se vé nao ha qualquer informacdo de como foram
obtidos esses valores: se através de exaﬁe de escrita, se atraveés
de denuncia ou, simplesmente, por estlmatlva da fiscalizacao estadual.
Ora, utilizar esses dados seT maiores investigacgOes é
extremamente 51mplor10 e atentatdrio ao direito de defesa do con

s
tribuinte. . |

Certamente entendendo a matérié de modo similar, a Se
gunda Camara do Primeiro Conselho de Contr1bu1ntes e, posteriormen
te, a Camara Superior de Recurso Fiscais, a? aprec1arem 0S recur-
sos interpostos no processo de IRPJ, de01d1ram por considerar 1nsa
tisfatdria a prova emprestada representada por aqguele documento do

fisco estadual. “segue-
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Diante de tudo isso, acolho o recurso por tempestivo pa

- o | . . .
ra, no merito, dar-lhe provimento parcial, a fim de excluir do va-

lor da exigéncia, a pareela)correspondente a prova emprestada for-




