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Recorrida

MINISTERIO DA FAZENDA

Segundo Conselho de Coniribuintes

Sravinor sa 21 SBCAL
Cleuza%d::.fu ji

Secretina da Segunds Camsrs

DRJ em Belo Horizonte - MG

IP. AUTO DE INFRAGAO. ILEGITIMIDADE DA
COBRANGA. PLANO DE EXPORTAGAO. DESCUMPRI-
MENTO. PRODUTO EXPORTADO ESTRANHO AO
PEDIDO.

Se o exportador informa os produtos que deseja exportar deve
ater-se aos mesmos. A exportagdo de produto estranho ao Plano
de Exportagdo aprovado resulta em descumprimento da
condigdo resolutéria da suspensdo do IPI incidente na aquisi¢io
de insumos.

EXPORTACOES. COMPROVACAO. ONUS DA PROVA.

O dnus da prova é do Exportador, que deve comprovar as
operagies que efetua, através das notas fiscais, registros
SISCOMEX ou outro meio idéneo para tal. Ndo o fazendo,
tampouco combatendo a contento as informagbes da
fiscalizagio, ¢ de se glosar as operagdes alegadamente
realizadas.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
COMPANHIA SIDERURGICA PAINS.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimida

W

Presidente

0 Carlos Atu

_(j_g votos, em negar provimento ao recurso.

essdes, em 10 de agosto de 2005,

IR
G g‘\'%y\ encar
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antdnio Carlos Bueno Ribeiro,
Maria Cristina Roza da Costa, Raimar da Silva Aguiar, Antonio Zomer e Marcelo Marcondes

Meyer-Kozlowski.

Ausente o Conselheiro Dalton Cesar Cordeiro de Miranda.
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COMPANHIA SIDERURGICA PAINS

RELATORIO E VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
GUSTAVO KELLY ALENCAR '

Retornam os autos a este Colegiado ap6s a realizag@io de diligéncia determinada
em 13 de abril de 2004, que concluiu que:

“13) Do exposto, o peso total comprovado das exportagdes de produtos integrantes do
Plano de Exporta¢do aprovado foi de 10.219,64 toneladas, inferior ao constante do
demonstrativo de fl. 39, vinculado ao Auto de Infracdo de IPI de 10.294,65 toneladas. O
percentual de realizacdo do Plano efetivamente comprovado ¢é de 12,77%, inferior ao
originalmente encontrado, igual a 12,87% considerado no auto de infragdo. Tendo em
vista o instituto legal da decadéncia, a diferenca retromencionada ndo pode mais ser
constituida mediante lancamento de oficio.(...)"

A fundamentac¢do da diligéncia assim dispds, em estreita sintese:

a contribuinte afirma ter exportado 87.712,019 toneladas de ago dentro do
prazo concedido no plano de exportagio, mas admite ter solicitado
prorrogacdo de prazo para cumprimento do mesmo; qual o porqué do pedido
de prorrogagdo, se o plano j4 havia sido cumprido? ;

a contribuinte computa como exportagBes as operagles realizadas sob os
CFOPs 711 — vendas para o exterior de produgdo da empresa e 799 — outras
saidas para o exterior; desta forma valores teriam sido langadas em
duplicidade, uma vez que NFs de simples remessa eram utilizadas como se
fossem novas operac¢des de venda;

foi solicitada a documentagfo relativa s exportacdes: livros, notas fiscais e
relagéio de despachos de exportaciio, tanto direta quanto indireta;

os valores encontrados nos livros fiscais da empresa sio coerentes com
aqueles encontrados nas operagdes sob o CFOP 711, evidenciando a
inexisténcia de outras exportacdes;

a contribuinte ndo apresentou quaisquer outros comprovantes de exporta¢do
além daqueles j4 levados em conta no Termo de Intimagdo Fiscal, nem outras
Notas Fiscais que denotem operagdes ndo consideradas pela fiscalizagio;

ainda que se levasse em conta a exportagdo de PALANQUILHA, como
requerido pela contribuinte, além do referido produto ndo fazer parte do plano
de exportagio aprovado, o compromisso de exportagio de 80.000 toneladas
ndo teria sido atingido, como demonstra a planilha 4 f1. 390;

Intimada a se manifestar, a contribuinte alega que:

as matérias-primas adquiridas com suspens3o do IPI foram utilizadas na
fabricagdo de produtos exportados, quais sejam, Palanquilha - classificada na
posi¢do 7207 e Vergalhdo — classificado na posigdo 7214,

I,
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- a meta estabelecida no plano de exportagdo foi atingida quando contabilizada
a exportagao de ambos os produtos mencionados;

- foram exportadas 87.712,019 toneladas de ago, conforme fls. 42/189 dos
autos, ainda que fora do prazo original concedido;

- dos documentos solicitados somente algumas Notas Fiscais ndo foram ainda
apresentadas, estando sendo procuradas pelo Contribuinte; seu rol encontra-se
relacionado nos autos € sua comprovagio pode ser realizada através das
paginas do livro de registro de saidas, acostado aos autos; e

- as exportagSes poderdo ser comprovadas através dos registros de exportagio
constantes do SISCOMEX.

Retornam entdo os autos a este Egrégio Conselho, para julgamento.

.Tratamos de analisar os dois principais argumentos esposados pela recorrente, um
a um, face & sua importancia para o deslinde da questio; o primeiro, relativo a possibilidade de
inclusio de produto diverso do contido no plano de exportagdo no cdmputo da quantidade
exportada, a saber, o produto Palanquilha; o outro argumento é relativo as operagdes alegadas
pela recorrente e ndo computadas pela fiscalizagdo.

Relativamente ao primeiro argumento, informa a diligéncia que caso o produto

. Palanquilha componha o plano de exportagio, que o total do mesmo passara a ser.de 60,69%,

conforme planilha de fl. 390, ainda assim remanesceriam quase 40% do Plano nfo cumpridos.

Este relator ja decidiu em outras oportunidades que quando o insumo adquirido é
diverso daquele constante do Plano de Exportagdo, mas o produto exportado é o constante do
referido Plano, ou, quando as quantidades efetivamente exportadas ultrapassam aquelas
constantes do mesmo, que ndo deve o contribuinte ser penalizado. Vejamos transcri¢do do RV
120.476, neste sentido:

“'A intengdo do legislador ao permitir a suspensdo de tributos na aquisicdo de insumos,
condicionada a exportagdo posterior, é justamente facilitar esta operagdo de exportagio
—dai a condi¢do resolutoria do beneficio ser a realizagdo desta, na exata forma com que
Jfoi previamente acordada e na exata forma originariamente objeto da mesma.

A maioria dos casos concretos avaliados por este Colegiado trata de hipéteses onde a
exporta¢do se deu de forma diversa da estipulada, ou seja, houve a inobservincia da
condigdo que ensejou a concessdo do beneficio de ordem tributdria. Em outras palavras,
na grande maioria dos casos ha a aquisi¢do dos insumos pré-determinados, mas ou ndo
hé a produgdo do bem originariamente previsto, ou nio hé a exportagdo do mesmo.

Inclusive a decisdo da DRJ cuida da efetiva hipdtese acima citada, ao discorrer que "o
beneficio da suspensdo do IPI na saida de insumos para produtos destinados a
exportagdo somente se aplica se o produte corresponde exatamente ao autorizade no
Plano de Exportacdo aprovado pela autoridade competente ".(grifos nossos)

No caso em tela ocorreu ipsis literis o disposto na norma, a excegdo do aspecto
quantitativo, este ocorrido em montante superior ~ no que foram prontamente recothidos
os tributos incidentes na aquisicdo das MP. Mas sob o aspecto qualitativo, exatamente o
ali disposto ocorreu. L
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Assim, verifica-se que assiste razdo ao Recorrente quando o mesmo afirma ndo ter
havido o descumprimento da condigdo resolutdria citada, mas sim o que de fato nos
. parece ser manifesto erro material quando da solicitagdo do beneficio fiscal. Isto pois
' ndo 56 o insumo objeto da solicitagdo ndo se presta para o fim pretendido — ou seja, caso
houvesse a aquisigdo deste insumo, invariavelmente ndo ocorreria a produgdo e
exportagdo do bem, como também, pela cadeia produtiva do Recorrente, ndo hd lugar
nem previsdo de utilizagdo do insumo equivocadamente incluido na solicitagdo realizada
4 SRF.
Por fim, mister ressaltar que o objetive do beneficio foi atingido, ainda que ds expensas
do desapego a forma, vez que o contribuinte poderia ter novamente aditado seu pedido a
Jim de torna-lo acorde com a operagio que pretendia realizar. Entretanto, tal ndo basta
para ensejar sua penalizagdo, razdo pela qual voto no sentido de se dar provimento ao
recurso.”

" Sua ementa:

| “IPI. AUTO DE INFRACAO. ILEGITIMIDADE DA COBRANCA. TAXA SELIC.
INCIDENCIA. PLANO DE EXPORTACAO. DRAWBACK VERDE-E-AMARELO.
INSUMO ESTRANHO AOQ PEDIDO. BEM EXPORTADO.

' Se o fornecedor obedece ao que o adquirente solicita, ndo hd que se falar em

 responsabilidade para o mesmo, por descumprimento de plano de exportagdo. E licita a
| incidéncia de taxa Selic para a corregdo de créditos tributdrios, por previsdo legal. A
aquisicdo de insumo diverso do pretendido em plano de exportagdo, que resulta
entretanto na produgdo e exportagdo do exato bem originariamente pretendido, ndo
enseja a revogagdo do beneficio tributdrio concedido.

' Recurso a que se dd provimento”

' Qutrossim, aqui se opera a situagfo inversa: os insumos adquiridos identificam-se
com o plano, mas o produto exportado n3o € aquele previsto. Assim, acompanhando
entendimento ja existente neste Colegiado, entendo nfio assistir razdo 2 recorrente, ndo devendo
as operagles de exportagio do produto Palanquilha compor o planc de exportacéo.

Relativamente ao segundo argumento esposado pela recorrente, entendo que,
inicialmente, o mesmo encontra-se parcialmente prejudicado pelo n3o reconhecimento das
exportagdes de Palanquilhas. Entretanto, quanto s parcelas restantes vejamos.

A recorrente informa que a fiscalizagdo poderia pesquisar junto a0 SISCOMEX os
registros das operagbes realizadas pela mesma, mas, data vénia, entendo que este 6nus & da
recorrente.

A fiscalizagio desconsiderou as operagdes realizadas com o CFOP 7.99, alegando
que as mesmas estariam sendo computadas em duplicidade; a recorrente, por suas vez, de acordo
com as regras que regem o 6nus da prova em nosso direito, deveria demonstrar a inexisténcia de
duplicidade, o que poderia ser feito através do SISCOMEX ou de outro meio hébil,

Outrossim, tal nfo foi feito, sendo apenas efetuadas alegagGes genéricas. A
prépria diligéncia informou que as operagdes ndo foram efetuadas. Para comprovar as
exportagdes realizadas, bastariam os registros do SISCOMEX e/ou as Notas Fiscais relativas as
mesmas.
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Os registros, caso existentes, ndo vieram aos autos, e as Notas Fiscais
desapareceram,

Assim, como a recorrente ndo se desincumbiu do dnus que lhe foi atribuido, e a
diligéncia teria inclusive possibilitado mais uma oportunidade para tal, voto no sentido de
também negar provimento ao recurso da contribuinte neste ponto.

Sala das SessOes, em 10 de agosto de 2005.

- GUTAVO gLEY ALENCAR UL
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