MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n°. : 10665.000493/96-89

Recurso n°. : 127.506

Matéria :IRPF - EX.: 1992

Recorrente : GERALDO MAGELA MARTINS
Recorrida : DRJ em JUIZ DE FORA - MG
Sessdode : 06 DE NOVEMBRO DE 2002
Acordado n®. :102-45.811

IRPF - DE~CLARA(;Z\O DE BENS - EXERCICIO DE 1992 -
RETIFICACAO DO VALOR CONFERIDO A COTAS SOCIAIS - LEI
N° 8.383/91, ART. 96 - Ao trazer documentagéo diversa daquela
demandada em diligéncia e que deixa duvida sobre a existéncia, em
31.12.91, de bens integrantes do patriménio de sociedade
comercial, o Recorrente ndo logrou produzir prova habil em favor de
sua pretensao de retificar o valor das respectivas cotas sociais.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por GERALDO MAGELA MARTINS.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

DZMM

ANTONIO FREITAS DUTRA
PRESIDENTE /

LUIZ FERNANDO OLIVE FAMOR{\ %ES

D
RELATOR P

FORMALIZADO EM: {J £ [1E 7 2002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros AMAURY MACIEL,
VALMIR SANDRI, NAURY FRAGOSO TANAKA, CESAR BENEDITO SANTA RITA
PITANGA, MARIA BEATRIZ ANDRADE DE CARVALHO e MARIA GORETTI DE

BULHOES CARVALHO.
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Recurso n°. :127.506

Recorrente : GERALDO MAGELA MARTINS

RELATORIO

Retorna de diligéncia ordenada por esta Camara o presente
processo de interesse de GERALDO MAGELA MARTINS, ja qualificado nos autos.
Nos termos da Resolugcdo entdo proferida, a cujo relatério me reporto, deliberou a
Camara, diante da prova insuficiente, fossem o0s seguintes documentos

providenciados pelo Recorrente:

a) averbagdo das benfeitorias erigidas nos terrenos citados no
Registro de Imdveis ou, na sua falta, concessédo do habite-se pela

Prefeitura Municipal,

b) notas fiscais referentes a aquisicdo e instalacdo dos
equipamentos mencionados nos laudos, excetuados o mobiliario e o

material de escritério de pequeno valor;

c) discriminagdo individualizada dos equipamentos mencionados
na alinea anterior, contendo o custo de aquisi¢cao/instalacdo e o

valor pelo qual esta sendo avaliado;

d) declaragdo de ajuste contemporénea ao pedido de retificagéo

(exercicio de 1996).

Voltam os autos com 43 folhas de documentos, duas petiges dos
Recorrentes e Relatério de Diligéncia firmado por Auditor Fiscal, certificando a

conformidade das informagdes com notas fiscais e livros comerciais.

E o Relatorio.
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VOTO
Conselheiro LUIZ FERNANDO OLIVEIRA DE MORAES, Relator

Superada a fase de conhecimento do recurso e efetuada a

diligéncia, passo ao exame de mérito.

Trata-se, como vimos, de pedido de retificagdo de declaragao de
bens do exercicio de 1992, formulado com fulcro no art. 96 da Lei n° 8.383/91, para

efeito de alterar o valor conferido a cotas sociais.

Para esse fim, foi efetuada avaliagdo dos bens integrantes do
patriménio da sociedade, sem, no entanto, demonstrar satisfatoriamente sua
existéncia, tais como descritos nos laudos periciais, em dezembro de 1991. Como
ressaltado na anterior Resolugdo, a circunstancia de no registro imobiliario constar
apenas terra nua tornava impossivel verificar se as benfeitorias descritas e
fotografadas nos laudos ja existiam em 31.12.91, duvida que se apresentava mais
relevante com relagdo a um dos terrenos, adquirido pela sociedade no mesmo ano.
Também nao estava devidamente documentada a data de aquisigdo e/ou instalagao

dos equipamentos descritos nos mesmos laudos.

Por conseguinte, optou esta Cadmara por converter o julgamento em
diligéncia para que o Recorrente providenciasse a juntada dos documentos citados
no relatério.

E forgoso concluir que o Recorrente nao logrou produzir prova habil
em favor de sua pretensdo. Ndo vieram aos autos documentos essenciais para
comprovar a averbacédo de benfeitorias nos dois terrenos — um ou ambos indicados
na Resolucdo, alinea a — que o Recorrente pretende seja suprido pelas licencas
para servico de radiodifusdo expedidas pelo 6rgdo federal entdo competente

(DENTEL).
Tais licengas provam, quando muito, que as emissoras de radio ja

existiam a época em que foram emitidas (1989). Mas nem isso é exfreme de
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duvidas, uma vez que, nos termos do Regulamento proéprio (Decreto n° 52.795/63),
a concessionaria tem o prazo de 36 (trinta e seis) meses a partir da vigéncia da

outorga para iniciar a execugao do servico em carater definitivo (art. 28).

Ndo ha, de qualquer sorte, como vincular-se a existéncia da
emissora com a existéncia do alegado patriménio mesmo porque em 1989 a
sociedade ndo operava nos mesmos locais. Nota-se, a vista da licenga trazida agora
aos autos, que o estudio principal da radio FM funcionava a Rua Minas Gerais e o
transmissor a Rodovia dos Batistas. Consoante a documentagdo acostada ao
pedido inicial, os enderegos atuais sdo respectivamente Av. Antonio Olimpio de

Morais e Rua Jacati.

A recusa em juntar aos autos certiddo atualizada do registro
imobiliario ou habite-se da Prefeitura Municipal soa estranha. Certamente as obras
levadas a cabo por uma sociedade comercial, concessionaria de servigo publico,

nao foram clandestinas.

As razbes acima sdo suficientes, por si s6, para amparar solugéo
desfavoravel ao Recorrente. Registre-se, contudo, que os demais itens da diligéncia
nao foram, por igual, satisfatoriamente atendidos. Mesmo atestada por Auditor
Fiscal a validade dos dados transcritos dos livros diarios da sociedade, observo que
os equipamentos constaram apenas por seu preco de aquisi¢gdo, omitido o valor pelo
qual foram avaliados, como demandado na diligéncia. E ndo ha noticia da instalagdo
dos que deveriam sé-lo (as torres, por exemplo) com sua consequente integracdo

aos imobveis, tal como constou dos laudos periciais.

Tais as razdes, voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessoes - DF, em 06 de novembro de 2002.
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