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" Sessdo de2 7 de janeirod. 19 95 103-15.947

ACORDAC N¥

LY

Recurso n?: 03,106 - PIS/FATURAMENTO - EX: 1986
Recorrente: AUTO PECAS NECA LTDA.

Recorrida : DRF. EM DIVINOPOLIS - MG

~PIS/FATURAMENTO~ - DECORRENCIA - Aplica-se
ao processo dito decorrente o decidido no
processo dito mstrlz, relativo ao imposto
de renda pessoa Jurldlca, em razao do su-
porte fatico comum as ex1genc1as

- Negado provimento ao recuwsos

o . Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por AUTO PECAS NECA LTDA.,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeivo
_Conselho de Contribuintes por unanimidade de votoé, em NEGAR provi-
mentoao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a  inte-
grar o presente julgado,

Sala das SessGes, em 27 de janeiro de 1995

- RELATORA

VISTO EM: UBT
SESSBO DE: 225ET 1995

Participaram ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
ros: Cesar Antonio Moreira, Otto Cristiano de Oliveira ~ Glasner,
- Flavio Almeida Migowski, Victor Luis de Salles Freire e Edvaldo Pe

I

EAO DA SILVA -~ PROCURADOQR DA F_A_ZEND_A
' NACIONAL

reira de Brito,




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N® 10665/000.565/90-01 2 )

RECURSO N¢: 03,106
ACORDAO N¢: 103-15.947
RECORRENTE: AUTO PECAS NECA LTDA.

.

RELATORIOQ
Decorre o presente do auto de infragdo lavrado con

tra a mesma empresa relativo ao Imposto de Renda Pessoa Juridica,cg

ja consequéncia; se reflete neste; por ter havido insuficiencia no

recolhimento da contribuicdo ao PIS/FATURAMENTO do exercicio = de

1986, conforme auto de inffa;ﬁo de fls. 02, a 07. Capitulacao legal

foiartigo 39, alinea "b" da Lei Complementar 7/70, c/c artigo 190 §

.{nico da Lei Complementar 17/73 do titulo I secdo alinea "b', itens
I e IT do Regulamento do PIS/PASEP aprovados peia portarié ME...d..

142/82.A data do aviso da comunicacao de fls. 09 de 06.07.90 assina

da pela contribuinte. |

A empresa impugnou a exigéncia as fls. 10 em 23 de
julho de 1990 (data do requerimento) de Belo Horizonte:para .Campo
.Belo onde foi recebida pela Delegacia em 17.08.90.

Na sua impugnagao, a empresa diz que sendo um ato
reflexo do processo principal, ao qual apresentou sua impugnacao,pe
de julgamento vinculado ao resultado daquele, pelo que solicita im-
procedéncia do feito fiscal. Sua preliminar € no sentido de ser re-
conhecida a tempestividade da impugnacao. (fls. 11 a 26).

A informagao declara a tempestividade, propde a ma
nutencdo do crédito tributdrio como constituido (fls. 28). As fis.
30 foi anexado pedido de prorrogacao de prazo pela impugnante por

"

mais 15 dias, o que‘lhe foi concedidoh O LR n A mneTwosmra w—-
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tiva sua defesa.

Subindo o processo a aprec1a;ao da Autoridade
Singular, esta indefere a 1mpugnagao apresentada as fls. 43 a
44 dizendo que consdante o decidido no processo matrlz, .deve
prosseguir-se na cobranca do crédito fiscal constituido.

Notificado dessa decisao em 22.08.91, confor-.
me AR de fls. 48; em 23,09;9]~a empresafinteans;contra ela. .o
recurso - de fls. 51 a 54, solicitando que devido a relagio caus
sae efeito tao consagrada pelo Conselho, 1mpoe -5€ juigamento
identico para o presente recurso pedindo seu provimento “in-
totum".

. E o relatdrio.

%}Wx
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LYeTQ
Conselheira SONIA NACINOVIC, Relatora

Acolho o recurso por ter sido apresentado den-
trodo prazo legal.

Trata-se de processo de reflexo. O processo ma
triz foi objeto de aprec1agao, por esta Camara em 18.10.93, con
forme termos do Acorddo 103-14.227, onde lhe foi negado provi-
mento por unanimidade de votos.

Assim, no mérito,

Nego-lhe provimento, em consondncia com o deci

Ll

do ﬁr;ﬂ@cesso do qual essa infracao decorre.
z .

Brasflia (DF); em 27 de janeiro de 1995

SONIA ACINOVIC -~ RELATORA
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