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IRPF - EX. 1992 - OMISSAO DE RENDIMENTOS - ACRESCIMO
PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Presume-se a existéncia de
rendimentos tributaveis, em igual valor ao acréscimo patrimonial ndo
justificado pelo sujeito passivo, de acordo com o artigo 3., § 1.°, da
lei n.° 7713/88.

IRPF - EX. 1992 - OMISSAO DE RENDIMENTOS - ACRESCIMO
PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Recursos provenientes de
empréstimos destinados a atividade rural, por sua vinculagéo a
realizagdo de custos, submissdo a planejamento, aprovagéo e
fiscalizagdo pela instituicdo financeira, ndo se prestam para cobrir
eventuais investimentos da pessoa fisica beneficiaria.

Preliminar rejeitada.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por ADELINO NOGUEIRA NETO.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho

de Contribuintes, por maioria de votos, REJEITAR a preliminar de decadéncia

levantada de oficio pela Conselheira Maria Goretti de Bulhdes Carvalho, e, no

mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a

integrar o presente julgado. Vencidos na preliminar os Conselheiros Ezio Giobatta

Bernardinis, Geraldo Mascarenhas Lopes Cangado Diniz e Maria Goretti de Bulhdes

Carvalho e quanto ao mérito vencidos os Conselheiros Ezio Giobatta Bernardinis e

Maria Goretti de Bulhdes Carvalho.
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NAURY FRAGOSO T%NAKA
RELATOR
FORMALIZADO EM: ‘
6 9 JuL2004
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE OLESKOVICZ
e JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS. Ausente, justificadamente, o Conselheiro
LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA.
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Recorrente : ADELINO NOGUEIRA NETO

RELATORIO

Litigio decorrente da exigéncia de crédito tributario de 20.351,97
Unidades Fiscais de Referéncia — UFIR, formalizado por Auto de Infragdo, de 16 de
dezembro de 1996, que teve origem nas omissBes de rendimentos de espécie
desconhecida, nos meses de janeiro, abril e julho do ano-calendario de 1.991,
apurados pela presungdo legal de renda com referéncia nos fatos-base
caracterizados pela evolugdo patrimonial sem cobertura nos rendimentos
declarados, nem justificada pelo contribuinte durante o procedimento investigatério,
conforme informado na “Descricdo dos Fatos e Enquadramento Legal’, fl. 2.

Integraram, ainda, o crédito tributario a multa de oficio e os juros de mora.

A exigéncia teve fundamentacao legal nos artigos 1.° a 3.° e 8.° da
lei n.° 7713, de 1988, 1.° a 4.° da lei n.° 8.134, de 1990, 6.° da lei n.° 8.021, de 1990.
A multa de oficio, os artigos 728, Il, do Regulamento do Imposto de Renda — RIR,
aprovado pelo Decreto n.° 85.450, de 1980, e art. 4.°, |, da lei n.° 8.218, de 1991, e
os juros de mora, os artigos 9.°, da lei n.° 8.177, de 1991, c/c 3.%, |, e 30 da lei n.°
8218, de 1991, e 54 da lei n.° 8383, de 1991, e alteragbes posteriores.

Explicitado na “Descri¢gao dos fatos e dos critérios adotados”, que os
empréstimos vinculados a atividade rural ndo foram aceitos para cobertura das
aplicagdes efetuadas pelo contribuinte em bens ou custos distintos da mesma.
Ainda, que parte do acréscimo a descoberto decorreu da aquisicdo de uma
aeronave BEM-7200, da empresa Sorocabana Veiculos e Maquinas Lida, fls. 34 a
36, que teve sua participagdo nos pagamentos fixada pela Autoridade Fiscal em
50% (cinqlenta por cento) considerando que o contribuinte ao ser intimado para

comprovar os pagamentos efetuados limitou-se a apresentar declaragdo do co-
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proprietario. Para a determinagao do valor do pagamento inicial feito a Sorocabana
Veiculos e Maquinas Ltda, antiga proprietaria, tomou-se o nimero de prestacdes
pagas divididos pelo total de prestagdes, razdo que proporcionou coeficiente que
multiplicado pelo valor total do bem na época da compra, forneceu o valor utilizado
para fins de apropriagdo da parcela paga pelo contribuinte a empresa, conforme

dados da ficha financeira do consorciado, fl. 34.

Segundo explicagbes do contribuinte constantes da peca
impugnatdria, a empresa Sovema — Sorocabana Veiculos e Maquinas Ltda, da qual
é soécio gerente, aderiu em 31 de maio de 1990 ao grupo de consércio n.° 88.118,
quota n.° 032, conforme proposta de adesdo n.° 527. Essa participagao teve inicio a

partir da parcela n.° 11, uma vez que o grupo ja estava em andamento.

Conseguiu pagar as parcelas até outubro de 1990, quando em
funcdo do Plano Collor I, perdeu a capacidade para quitagdo e desistiu dessa
participagdo. Em abril de 1991, com a adesdo de José Santiago Nogueira, fl. 36,
irmao do contribuinte, constituiram uma sociedade de fato para prosseguir na dita
participagao.

Assim, José Santiago Nogueira pagou integralmente as parcelas de
n.® 16 a 20, Cr$ 412.167,07, mediante cheque do Banco Iltai S/A, e 50% das
parcelas n.° 21 e 22, Cr$ 206.083,52, e Cr$ 185.940,16, respectivamente.

Em junho de 1991 foram contemplados com o bem, cujo
faturamento ocorreu em 13 de junho de 1991, nota fiscal n.° 473.425, emitida pela
EMBRAER, em nome de ambos. Em julho de 1991 a aeronave foi vendida para
Canabrava Agropecuaria Ltda, que pagou Cr$ 4.241.560,32 a GAPLAN, recibo de

depdsito no Bradesco, cheque n.° 797547.
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Além das justificativas quanto a aquisicdo e venda da aeronave, a
peca impugnatéria, fls. 62 a 67, na qual o contribuinte foi representado por seu
patrono Marcos Estevam Bicalho, OAB/MG 35.962, conteve protesto pela excluséo
de despesa de custeio no més de janeiro, considerando que o pagamento das
mercadorias adquiridas da empresa Takenaka S/A Industria e Comércio, conforme
nota fiscal n.° 4036, em valor de Cr$ 422.000,00 nao foi a vista como apropriado
pelo Fisco, nem efetuado no vencimento — 15/02/91, mas em 15 e abril de 1991,

de acordo com recibo juntado a impugnagao.

O empréstimo a empresa Sovema foi efetuado com recursos de
financiamento rural, conforme cheques n.° 827145, 827.147, 827.153, 827.158, nos
dias 1.°, 2, 3 e 8 de julho de 1991, em um total de Cr$ 4.500.000,00. Tais valores

ingressaram nas contas 3424-X, e 03113-5.

Pedido para considerar o saldo positivo da atividade rural no ano-
calendario anterior, em valor de Cr$ 214.840,00, pela apropriagdo dos gastos com
contribuigdo previdenciaria em percentual de 10% em lugar de 20% como
considerado pela Autoridade Fiscal, a corregdo de erro no levantamento desses
valores pelo suporte em valor inferior em Cr$ 500,00 como rendimentos
proporcionados pela empresa Sorocabana Veiculos e Maquinas Ltda, e, também,
apropriar como recursos os saldos devedores da conta-corrente bancaria n.° 10019-
6, do Banco do Brasil S/A.

Julgada em primeira instancia, conforme Acérddo DRJ/BHE n.° 526,
de 11 de janeiro de 2002, fls. 163 a 173, a lide teve decisdo parcialmente favoravel

ao sujeito passivo.

Os pagamentos ao consorcio da aeronave nao foram aceitos porque

a peca impugnatéria ndo foi acompanhada de comprovantes dessas transagoes,
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enquanto aqueles que integram o processo foram efetuados pela empresa Sovema
Ltda.

Considerado que tanto a Autoridade Fiscal quanto o contribuinte
concordam que em abril de 1991, houve a transferéncia do bem e que até aquela
data 21 (vinte e uma) parcelas haviam sido pagas, representando 42% do preco do
bem. Assim, correta a Autoridade Fiscal em considerar essa propor¢édo como custo
do contribuinte’.

O pedido para que o resultado positivo da atividade rural do ano
anterior fosse considerado como disponibilidade para cobrir 0s acréscimos
patrimoniais ndo foi acolhido pelo colegiado julgador, considerando que para esse
fim haveria de ter esse valor constado da declara¢ao de bens, como disponibilidade.
Explicado que as sobras de recursos tributaveis, ndo tributaveis e tributados
exclusivamente na fonte, em relagdo ao total dos investimentos e aplicagbes é

considerada consumida ao final do periodo.

Os custos a titulo de contribuicdo previdenciaria em percentual de
10%, também, nao foram acolhidos, considerando que os recolhimentos tiveram por
base o percentual de 20% e a dedugéo a esse titulo foi de Cr$ 377.529,61.

Os recursos de empréstimos vinculados a atividade rural foram
acolhidos parcialmente quanto aos valores repassados a Sovema Ltda, de Cr$
1.200.000,00 e Cr$ 159.836,07, conforme extrato fl. 128.

O pagamento da nota fiscal 4036 foi acolhido como efetivado no

més de abril de 1991, em razdo do documento acostado a fl. 74. Também foram

' CTN - Art. 148. Quando o célculo do tributo tenha por base, ou tem em consideragéo, o valor ou o
preco de bens, direitos, servigos ou atos juridicos, a autoridade langadora, mediante processo regular,
arbitrara aquele valor ou prego, sempre que séjam omissos ou ndo meregam fé as declaracdes ou o0s
esclarecimentos prestados, ou os documentos expedidos pelo sujeito passivo ou pelo terceiro
legalmente obrigado, ressalvada, em caso de contestagéo, avaliagdo contraditéria, administrativa ou
judicial.
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considerados os saldos da conta-corrente bancéria n.° 10.019-6, do Banco do Brasil
S/A, e o valor de Cr$ 500,00, advindo da retirada pré-labore da empresa Sovema,
considerada a menor pela Autoridade Fiscal, paré fins de calculo (era Cr$
115.500,00 e foi tomada por Cr$ 115.000,00, fl. 8).

Dessa forma, refazendo os célculos, restou acréscimo patrimonial a
descoberto nos meses de abril e julho em valores de Cr$ 7.702.807,22, e Cr$
2.380.165,97, conforme demonstrativo a fl. 171.

A penalidade de oficio, relativa a omissdo de rendimentos apurada
no més de julho de 1991, foi reduzida para percentual menor, previsto na lei n.°
9430, de 1996.

O langamento foi alterado passando a incidéncia do tributo a
efetivar-se na declaragdo como determinado pela IN SRF n.° 46, de 1997, forma que

implicou em redugéo do percentual dos juros de mora.

Inconformado com a decisdo de primeira instancia, o contribuinte,
agora representado por seu patrono EImo Natal do Nascimento, OAB/MG 35.956,
observando o prazo legal para o recurso, contestou a posigado do colegiado julgador
dirigindo-se ao E. Primeiro Conselho de Contribuintes mediante pega recursal, fls.

178 a 191.
Reiterou as integralmente as alegagbes expendidas em primeira

instancia com exceg¢ao daquelas acolhidas no julgamento a quo.

Aduziu que a prova da nao utilizagdo das sobras de recursos da
atividade rural caberia a Autoridade Fiscal, uma vez que estd demonstrado no

correspondente Livro Caixa.

Argliiu que a IN SRF n.° 138, de 1990, ndo pode ser utilizada para

inibir a utilizagédo dos recursos dos financiamentos da atividade rural, uma vez que
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publicada ao finél desse periodo. Atribuiu a Autoridade Fiscal o 6nus de provar que
ndo houve a utilizagdo temporaria dos recursos financeiros dos financiamentos
rurais.

Introduziu nova argumentagdo direcionada a intensidade da multa
aplicada por entender confiscatéria. Requereu a interpretagdo mais benigna prevista
no artigo 112, ll, do CTN, e a auséncia de carater subjetivo para que a penalidade
seja reduzida em percentual menor (no entanto, ndo explicitou nem indicou o

fundamento para a imposi¢gdo em menor grau).

Esses foram os motivos e fundamentos que integraram a peca
recursal.
Arrolamento de bens, fls. 192 a 199.

Submetido a julgamento nesta E. Camara em 16 de outubro de
2002, conforme Acérddo n.° 102-45.731, fls. 204 a 218, o langamento foi
considerado nulo, em razdo de a Autoridade Fiscal ter incluido no levantamento

patrimonial os gastos com a atividade rural.

A Fazenda Nacional, representada pelo ilustre procurador Sebastido
Gilberto Mota Tavares, interpds Recurso Especial, fls. 21 a 225, no qual defendida a
tese de que a ocorréncia do fato gerador do tributo é instantdnea, no momento da
aquisicdo da renda, pela norma que se obtém dos artigos 43, e 116, do CTN. Assim,
mesmo nas situagdes em que haja, apenas, atividade rural, somente o caso

concreto informara se a disponibilidade ocorreu anual ou mensalmente.

Instado a manifestar-se a respeito da posicédo da PFN, o contribuinte
apresentou suas contra-razbes nas quais concordou com a posi¢do defendida no

julgado sob recurso, fls. 231 a 234.
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Julgado em 17 de fevereiro de 2004, pelo colegiado da Camara
Superior de Recursos Fiscais, conforme Acérdao CSRF n.° 01-4.880, fls. 238 a 245,
por maioria de votos, foi afastada a nulidade levantada no julgamento efetivado pelo
colegiado da Segunda Camara, e manifestada conclusdo pela possibilidade do
aproveitamento das receitas e despesas da atividade rural no levantamento
patrimonial quando demonstrado que o contribuinte percebe rendimentos

expressivos de outras fontes.

Em obediéncia ao amplo direito de defesa, retornou a lide para nova

analise nesta E. Camara.

E o Relatorio.
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VOTO
Conselheiro NAURY FRAGOSO TANAKA, Relator

Verifica-se que o recorrente requer a exclusdo da parte das
aplicagdes a ele atribuida (50%), dos pagamentos das parcelas do consércio de
aeronave adquirido da empresa Sorocabana Veiculos e Maquinas Ltda, e
administrado pela Gaplan Administradora de Bens S/C Ltda, e das demais havidas
até o momento da venda, considerando que estas Ultimas foram pagas pelo irméao

José Santiago Nogueira.

Explicou o recorrente que a empresa Sovema — Sorocabana
Veiculos e Maquinas Ltda, da qual é sécio gerente, aderiu em 31 de maio de 1990
ao grupo de consoércio n.° 88.118, quota n.° 032, conforme proposta de adeséo n.°
527. Essa participagao teve inicio a partir da parcela n.° 11, uma vez que o grupo ja

estava em andamento.

A empresa havia conseguido pagar até outubro de 1990, quando em
fungdo do Plano Collor Il, perdeu a capacidade para quitagdo (15.2 parcela). Em
abril de 1991, com a adesdo de José Santiago Nogueira, fl. 36, seu irméo,
constituiram uma sociedade de fato para prosseguir na dita participagéo. Assim,
José Santiago Nogueira teria pago integralmente as parcelas de n.° 16 a 20, Cr$
412.167,07, mediante cheque do Banco Itau S/A, e 50% das parcelas n.° 21 e 22,
Cr$ 206.083,52, e Cr$ 185.940,16, respectivamente.

Em junho de 1991 foram contemplados com o bem, cujo
faturamento ocorreu em 13 de junho de 1991, nota fiscal n.° 473.425, emitida pela

EMBRAER, em nome de ambos. Em julho de 1991 a aeronave foi vendida para
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Canabrava Agropecuaria Ltda, que pagou Cr$ 4.241.560,32 a GAPLAN, recibo de
depésito no Bradesco, cheque n.° 797547.

A titulo de prova desses pagamentos afirmou na pega impugnatéria
que o pagamento havia sido efetuado com cheque do banco Itad S/A, no entanto,
dele ndo juntou copia. Adicionalmente, apresentou a Autorizaga@o para transferéncia
efetuada pela Sovema - Sorocabana Veiculos e Maquinas Ltda em favor de Adelino
Nogueira Neto e José Santiago Nogueira, em 17 de abril de 1991, fl. 93. Também,
uma declaragdo de José Santiago Nogueira confirmando esse fato, fl. 94. Nenhum
outro documento.

Esses sdo os dados.

Partindo das afirmativas do recorrente, verifica-se que a aquisigéo
do dito plano de consércio, antes de propriedade da empresa Sovema, foi sob a
modalidade de sociedade de fato da qual participaram o contribuinte e o seu irméo.
Essa afirmativa encontra-se documentada pela coépia da autorizagdo para
transferéncia, para o contribuinte e seu irmao, na qual consta que a transacgdo foi
efetivada em 17 de abril de 1991, fl. 93.

Apesar de a aquisigéo ter sido erh sociedade, segundo o recorrente,
os pagamentos da 16.2 até a 20.2 parcela, teriam sido efetuados integralmente pelo
seu irmao.

As cépias dos recibos de pagamentos dessas parcelas, fls. 95 a 98,
tém data de 8 de abril de 1991 e em nome da Sovema-Sorocabana Veiculos e
Maquinas Ltda.

Sendo a aquisicdo em sociedade, soa estranho que apenas um dos
sécios tenha arcado com os custos de cinco parcelas, pois mais adequado que

ambos fossem onerados em mesma intensidade.

11
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Como o consoércio era de propriedade da empresa Sovema e esta
tinha como sécio principal o contribuinte e havia pago cinco parcelas, de 11 a 15,
poderia, por hipétese, imaginar um possivel ressarcimento, ficando o contribuinte
com as cotas da empresa, e o irmao ingressando com parcela idéntica, motivo para
que respondesse pela integralidade das cinco parcelas restantes. Para que
ocorresse dessa forma necessaria uma venda do investimento da empresa para o

socio, e essa hipdtese ndo esta evidenciada no processo.

De acordo com o documento de fl. 93 a empresa Sovema néo
desistiu do consércio como afirmado pela defesa, mas transferiu-o para o sécio e
seu irmao. Na forma estabelecida pelo artigo 43 do regulamento, o consorciado
poderia desistir da participagdo e para esse fim encaminharia carta & Administradora
solicitando esse ato’. N3o consta do processo correspondéncia indicando a

desisténcia da empresa do referido grupo.

Entdo, mais adequado imaginar que teria ocorrido a transferéncia de
participagdo da empresa para 0 sOcio e seu irméo, pois mediante instrumento
publico com anuéncia da Administradora, fl. 93, na forma prevista no artigo 44, do

referido regulamento®.

Essa transferéncia deveria estar configurada, com fundamento na
correspondente documentacgao, na contabilidade da empresa. No entanto, nem o
processo contém cépias das folhas do livro Diario relativas a esse periodo, nem o

contribuinte referiu a essa transagao em suas alegagoes.

2 Regulamento do Concorcio GAPLAN - “Art. 43 — O consorciado ainda né@o contemplado, que
pretenda desistir do consdrcio, devera solicitar seu desligamento do grupo em carta dirigida a
Administradora.” Fl. 77.

* Regulamento do Consércio GAPLAN — “Art. 44 — O consorciado podera transferir o contrato a
terceiro, por simples termo, com anuéncia expressa da Administradora, e se o cedente ja houver sido
contemplado, substituigdo das garantias.”, fl. 77.

12
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A Autoridade Fiscal solicitou em 2 de abril de 1996, a comprovagéo
dos pagamentos desse consércio, fl. 17, enquanto o contribuinte, quando efetuado o
langamento poderia trazer tais dados na pega impugnatéria, ou nesta oportunidade,
junfando-os a peca recursal. Mas, tal nido foi feito, apenas, reafirmadas as

alegacgdes iniciais, ja descritas no inicio.

Entdo, ndo ha outra maneira de decidir a ndo ser pela manutengao
do feito na forma em que erigido, em face da auséncia de outros dados para

conformar os fatos de forma distinta.

Existindo a sociedade, como afirmado pelo recorrente, o normal &
que, na auséncia de outros requisitos, o 6nus seja equivalente para as partes.
Sendo contribuigdes equivalentes, o procedimento fiscal foi correto porque apropriou

em cada més, 50% do valor pago para o contribuinte, a titulo de aplicagao.

Resta salientar que o recorrente alegou ter ocorrido de outra forma,
como na pega impugnatéria, mas néo trouxe aos autos documentos para provar os
dados de sua posicdo. Ainda, que a referida Administradora foi intimada a prestar
informagdo sobre a responsabilidade dos pagamentos por determinagéo da
Autoridade Julgadora de primeira instancia, fl. 140, e em sua resposta nao ficou

evidente a participacdo em termos proporcionais.

Assim, nao havendo provas para modificar os fatos na forma como
erigidos pela Autoridade Fiscal, deve o feito permanecer eficaz quanto a essa
exigéncia.

Os empréstimos a empresa que, segundo o recorrente, teriam fonte
naqueles destinados a atividade rural do contribuinte, sdo requeridos como néo
componentes da base presuntiva, com prova do ingresso na conta da empresa em

face de estar evidenciado na cépia do verso dos cheques a identificagdo da conta
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desta ultima, bem assim, nos extratos de ambas as contas que diz anexar a pega
recursal. Esses extratos ja constam do processo, por esse motivo, talvez, a falta

deles junto a pega recursal.

O empréstimo a empresa foi efetuado conforme cheques n.°
827145, 827.147, 827.153, 827.158, que ingressaram na conta-corrente bancaria
nos dias 1.°, 2, 3 e 8 de julho de 1991, em um total de Cr$ 4.500.000,00.

Cépias dos extratos da empresa estéo localizadas as fls. 111 a 115,
enquanto a copia dos cheques, fls. 117 a 119 (827145, Cr$ 1.200.000,00, 01/07/91,
827147, Cr$ 1.850.000,00, 02/07/91, e 827153, Cr$ 1.000.000,00, 03/07/91, todos
destinadas a conta 3424-X). O outro cheque seria o de n.° 827158, Cr$ 450.000,00,
citado na ficha de conta-corrente do sécio na empresa Sovema, fl. 116, de 08/07/91,

do qual ndo ha cdpia no processo.

Quando o contribuinte foi intimado a apresentar a comprovagéo do
empréstimo a empresa trouxe cépia da folha 382 do livro Diario da empresa, do més
de Julho de 1991, na quai constante os recebimentos das quantias de Cr$
1.200.000,00, Cr$ 1.850.000,00, Cr$ 1.000.000,00 e Cr$ 450.000,00.

Na declaragdo de bens desse ano-calendario, crédito de Cr$

2.652.026,72, fl. 15, a receber da empresa a titulo desse empréstimo.

A Autoridade Fiscal ndo considerou o empréstimo agricola como

suporte ao empréstimo a empresa porque destinado a atividade rural.

“7. O acréscimo a descoberto no més de julho decorreu de se
ter considerado o valor do empréstimo a empresa SOROCABANA
Veiculos e Maquinas Ltda. A justificativa verbal do autuado de que o
recurso para acobertar tal operagdo originou-se de empréstimo rural
junto ao Banco do Brasil ndo foi aceita, entendimento este ja firmado
conforme jurisprudéncia pacifica. Tem-se que os recursos de
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empréstimos destinados ao custeio dé atividade agricola ndo se

prestam para acobertar variagdo patrimonial nao relacionadas com

ela. Da mesma forma, empréstimo da mesma natureza obtido em

abril nao foi considerado como recurso.”

O empréstimo bancario para a atividade rural, 91/00056-4, efetivado
em 8 de abril de 1991, teve liberagdo imediata de Cr$ 1.500.000,00, conforme
consta dos termos do contrato, fl. 107, pois era destinado a cobrir gastos com a

colheita e beneficiamento de 760 sacas de café em coco.

A outra Cédula Rural Pignoraticia n.° 91/00110-2, também foi
destinada a colheita e beneficiamento de café, 2.275 sacas de café em coco, na
Fazenda Jacaré, em Oliveira, MG, em valor de Cr$ 5.000.000,00, sendo liberado em
27 de junho de 1991, com vencimento para 31 de outubro do mesmo ano, conforme

contrato, fl. 28 e 29, e demonstrativo de fl. 44.

Esta ultima, foi creditada na conta-corrente do contribuinte em 27 de
junho de 1991, conforme extrato juntado a fl. 51, e serviu para cobrir saldo devedor
de Cr$ 106.709,54, e os cheques n.° 827141, Cr$ 162.287,63, em 28/06/91,
827142, Cr$ 40.000,00, na mesma data, 500438, Cr$ 1200,00, em 01/07/91,
827145, Cr$ 1.200.000,00, em 01/07/91, 951875, Cr$ 3.300.000,00, em 01/07/91,
827143, Cr$ 2500,00, em 02/07/91, e 827144, Cr$ 20.176,15, em 02/07/91.

Desses valores, apenas Cr$ 1.200.000,00, ingressou na empresa,
mas no julgamento a quo foram considerados como repassados, a somatéria desse
valor, Cr$ 1.200.000,00, com a diferenga entre o saldo positivo de Cr$ 182.512,22
deduzido das importancias de Cr$ 2.500,00, e Cr$ 20.176,15, que ingressaram na
conta posteriormente ao débito do cheque de Cr$ 1.200.000,00. Assim,
teoricamente essa diferenca teria auxiliado a cobertura do cheque de Cr$
1.850.000,00, entregue a empresa e debitado na dita conta-corrente em 02/07/1991.
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Os cheques 827147, Cr$ 1.850.000,00, 827.158, Cr$ 450.000,00, e
827.153, Cr$ 1.000.000,00, nao foram cobertos por essa importdncia, mas por
outros depositos, sendo debitados na conta-corrente posteriormente. Ou seja, foram
cobertos pelos depdésitos de Cr$ 1.846.353,05, em 02/07/91, Cr$ 139.714,26, em
03/07/91, e Cr$ 996.281,55, em 03/07/91.

Apesar da pessoa fisica do contribuinte ser uma sé, isto &, nao ser
passivel a separagao do dinheiro da atividade rural daquele restante originado das

demais, a razdo aqui se encontra com o colegiado julgador a quo.

E 6bvio que, independente dos adjetivos proprios a tais atitudes
incorretas e as penas que se sujeitam os infratores pelo desvio do dinheiro publico
destinado a produzir mais alimentos ao povo brasileiro, pode ter sido contratado o
segundo empréstimo, apenas, para fins de lastro a pessoa juridica, beneficiando-se

a atividade empresarial de todos os incentivos destinados a atividade rural.

Mas, em termos juridicos, inaceitavel que a necessidade de verba
para sustentar a colheita e beneficiamento tenha sido desviada para fins comerciais.
A contratagdo do empréstimo teve como objeto exclusivo a cobertura de gastos com
a colheita e beneficiamento de 2.275 sacas de café em coco, e por isso um curto
tempo de uso, pois efetivada em 27 de junho de 1991 para devolugdo em 31 de

outubro do mesmo ano.

Essa transagao indica que o dinheiro seria utilizado imediatamente®,

como constou do contrato, e que ap6s a cobertura dos custos, a comercializag&o,

4 «..CUSTEIO AGRICOLA da lavoura de CAFE numa &rea de 40,00 ha, conforme ORCAMENTO

abaixo, no periodo agricola de 90/91, a ser forma no(s) imédvel(eis) rural (ais), depois de registrado

esse titulo: imediatamente, Cr$ 5.000.000,00, transferidas estas parcelas, quando liberadas, para

crédito de minha (nossa) conta de depdsitos, mediante aviso, ou mediante pagamento pelo Banco do

Brasil S.A., diretamente ao(s) vendedor(es) ou executante(s) dos servigos, por for¢a de autorizagao

irrevogéavel que ora dou (amos)(...)” . Texto constante da Cédula Rural Pignoraticia 91/00110-2, fl. 28.
16
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que ocorreria em um tempo inserido no prazo de 4 (quatro) meses, permitiria

reposigao do dinheiro emprestado.

Para que haja liberagdo dos recursos, a instituicao financeira verifica
a real necessidade de cobertura dos custos, assim como avalia 0os bens postos em

garantia do dinheiro a ceder, e torna publica a transacgéo pelo registro da garantia.

Entdo, os gastos correspondentes ocorreram e tiveram inicio a partir
da contratagdo, pois constituiram justificativa do contribuinte perante a instituigéo
financeira quanto a necessidade dos recursos para cobertura e constatado por esta

tltima a veracidade da alegacéo do primeiro.

O fato que nao se externa na situagao € que o contribuinte poderia
ter os recursos necessarios a cobertura desses gastos, mas, quis destina-los a

outras atividades e, por isso, optou pelo ingresso de novos valores para esse fim.

No entanto, essa hipétese implica em atitude correta da Autoridade
Fiscal, pois os recursos obtidos da institui¢do financeira ndo foram desviados para a
empresa, mas os outros que o contribuinte possuia e ndo sdo visiveis nesta
situacao.

Sob outro referencial, verifica-se na ficha de conta-corrente junto a
empresa, fl. 116, que o contribuinte ndo devolveu o referido empréstimo durante o
periodo verificado. Isto &, confirma-se que os custos da atividade rural foram
suportados pelos recursos obtidos junto ao Banco do Brasil S/A, pois a empresa nao
devolveu integralmente o valor mutuado e permaneceu com saldo de Cr$
2.652.026,72, em 31 de dezembro de 1991 (constante da declaragdo de bens, fls.
14).

De acordo com essas justificativas verifica-se que o impedimento a

utilizacdo dos recursos de financiamentos da atividade rural ndo decorre da
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aplicagédo da IN SRF n.° 138, de 1990, que veio regular a lei n.° 8.023, de 1990.
Este era um dos suportes a alegagdao do recorrente para a acolhida de tais
recursos.

Dessa forma, o pleito do recorrente ndo pode ser acolhido quanto a
esse aspecto. |

Inadequado também o pedido para apropriar o saldo positivo da

atividade rural no ano-calendario anterior, em valor de Cr$ 214.840,00.

Conforme citado em momento anterior, quem se encontra sujeito a
incidéncia do tributo € a renda obtida pela pessoa fisica do contribuinte, nesta se

incluindo o resultado da atividade rural.

O fato de o livro caixa externar saldo ao final do periodo nado
significa que este permaneceu disponivel com o contribuinte nessa data,
considerando que gastos inerentes a pessoa fisica, ou mesmo investimentos outros,
como o empréstimo a pessoa juridica podem ter sido efetuados e absorvido os ditos

recursos.
Outros gastos podem, também, ter contribuido para consumir os

ditos recursos. Somente a titulo exemplificativo pode-se citar alguns dos eventos
gue nédo sao trazidos para compor os fatos-base: os gastos com alimentagédo, com
vestuario, moveis, arrumagdo de casas, empregadas domésticas, diaristas,
combustiveis, pequenos consertos, pagamentos de tributos diversos, pagamentos
de despesas bancarias diversas, festas, reuniées de amigos, entre outros tantos que

deixo de enumerar para ndo tornar cansativa a exposigao.

Dessa forma, as disponibilidades constantes da declaragdo de bens
podem ser aceitas desde que devidamente justificada a permanéncia fora de
qualquer aplicagao financeira. A prova da utilizagdo dos recursos disponiveis no livro

caixa da atividade rural ndo cabe a Autoridade Fiscal, mas ao contribuinte que

18




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n°. : 10665.000753/96-06
Acordao n°. : 102-46.385

deveria té-los declarado como “disponibilidade ao final do periodo” e estar munido
de justificativa para evidenciar a posse do numerario em caixa pessoal, externo aos

investimentos financeiros. Rejeita-se a alegagao.

A apropriagdo dos gastos com contribuicdo previdenciaria em
percentual de 10% em lugar de 20% como considerado pela Autoridade Fiscal,

também constituiu argumento reiterado na pega recursal.

Essa alegacdo nao foi acompanhada de qualquer prova, tanto na
fase impugnatdria quanto na recursal, enquanto a Autoridade Fiscal fundamentou
sua posigdo do documento apresentado pela empresa Sovema, fl. 22. Assim, a
alegacdo nao produz qualquer efeito e o fato-base para a exigéncia deve ser

mantido quanto a esse aspecto.

Introduziu o recorrente nova argumentagdo direcionada a
intensidade da multa aplicada por entender confiscatéria. Requereu a interpretagdo
mais benigna prevista no artigo 112, 1l, do CTN, e a auséncia de carater subjetivo
para que a penalidade seja reduzida em percentual menor (no entanto, nao

explicitou nem indicou o fundamento para essa forma de imposigao).

A manifestagdo do contribuinte é dirigida a matéria que integrou o

feito, mas nao foi objeto de contestacdo na fase impugnatéria.

A pega impugnatéria constitui fase processual na qual o pdélo
negativo da relacao juridica tributaria deve apresentar todos os seus motivos para
afastar a exigéncia fiscal, bem assim, as correspondentes provas, ou justificar

adequadamente, a apresentagcdo em momento posterior.
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Essas exigéncias encontram-se no Decreto n.° 70.235/72, artigo 16,
(), e §4.°. Conseqiientemente, a falta de inclusdo de motivos de fato e de direito
na pecga impugnatdéria impede o exercicio em momento posterior, na pega recursal,

conforme determina o referido ato legal.

Ja os documentos, verificada a ocorréncia de alguma das situagoes
identificadas no § 4.° do referido artigo, podem integrar o processo em uma fase
posterior.

A acdo retardada e proibida pela lei caracteriza a figura de direito
conhecida como preclusao e que pode ser traduzida como o exercicio de um direito

em momento posterior aquele em que deveria ter sido exercido®.

Nesta situagdo, a peca recursal ndo contém ratificagéo ou extensao
dos argumentos expendidos na fase impugnatéria, o que caracteriza a precluséo e

gue torna obrigatéria a posicao deste Relator de ignorar seu conteudo.

® Decreto n.° 70235/72 - Art. 16. A impugnagdo mencionara:
()

Hl - os motivos de fato e de direito em que se fundamenta, os pontos de discordancia e as razdes e
provas que possuir; (Redagdo dada pela Lei n° 8.748, de 9.12.1993)

§ 4° A prova documental sera apresentada na impugnagao, precluindo o direito de o impugnante fazé-
lo em outro momento processual, a menos que: (Paragrafo acrescentado pela Lei n° 9.532, de
10.12.1997)

a) fique demonstrada a impossibilidade de sua apresentacédo oportuna, por motivo de forga maior;
b) refira-s a fato ou a direito superveniente;
c) destine-se a contrapor fatos ou razdes posteriormente trazidas aos autos.

® PRECLUSAO . Do latim praeclusio, de praecludere (fechar, tolher, encerrar), entende-se o ato de
encerrar ou de impedir que alguma coisa se faga ou prossiga. Indica propriamente a perda de
determinada faculdade processual civil em razdo de: (a) ndo exercicio dela na ordem legal; (b) haver-
se realizado uma atividade incompativel com esse exercicio; (c) ja ter sido ela validamente exercitada.
Representa, em ultima andlise, a perda do exercicio do ato processual que, por inércia, a parte ndo
promove, no prazo legal ou judicial. SILVA, Placido e; FILHO, Nagib Slaibi.; ALVES, Geraldo Magela.
Vocabulério Juridico, 2.2 Ed. Eletrénica, Forense, [2001?] CD ROM. Produzido por Jurid Publicagdes
Eletrbnicas
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Destarte, voto no sentido de negar o provimento em razéo das

justificativas e fundamentos expostos.

Sala das Sessées - DF, em 17 de junho de 2004.

NAURY FRAGOSO TA A/é
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