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NORMAS  PROCESSUAIS. DECADENCIA.  RECONHECI-
MENTO DE OFICIO. Por forga do principio da moralidade
administrativa, em sendo a decadéncia hipétese de extingio da

[ teed. DA FAZEMDA - 27 Co obrigagdo tributdria principal, seu reconhecimento no processo deve
T FERE COM U _CRIGINAL ser feito de oficio, independentemente de pedido do interessado.
E%Eréﬂ:mh_z,(jl | 02 0L LANCAMENTO POR HOMOLOGACAQ. Os tributos cuja

legistagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento
sem prévio cxame da autoridade administrativa amoldam-se &
sisternitica de langamento per homologagio, prevista no art. 130 do

!
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CTN, hipétese em que o prazo decadencial lem como termo inicial a
data da ocorréncia do fato gerador. O pagamento a menor ou a sua
completa auséncia ndo desnaturam o langamento, pois o que se
homologa € a atividade excrcida pelo sujeito passivo, da qual pode
resultar ou nfo o recolhimento de tributo.

PIS. AUTO DE INFRACAO. BASE DE CALCULD.
SEMESTRALIDADE. Até a entrada em viger da MP n* 1.212/95, a
base de calculo da Contribuigie ao PIS, na forma da Lei
Complementar n° 7/70, cra o faturamento verificado no sexto més
anterior ao da incidéncia. Auto de Infracio que ndo levou em
consideracdo a semestralidade do PIS prevista na mencionada lei
complementar, devendo ser revisto.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: CAFE
DIVINOQPOLIS S/A.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de Contribuintes:
I) por maioria de votos, em dar provimento ao recurso, quanto a decadéncia dos periodos
compreendidos entre janeiro ¢ margo/95. Vencidos os Conselheiros Henrigue Pinheiro Torres ¢ Nayra
Bastos Manatta. Os Conselheiros Gustavo Kelly Alencar ¢ Ana Neyle Olimpic Holanda votaram pelas
conclusdes; ¢ I} por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, na parte
remancscente, nos termos do voto do Relator.,

Sala das Sessées, em 18 de marco de 2004
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Presidente

- Marcelo Marcondes Meyer-Kozlgw
Relato!

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheyos AntSnio Carlos Bueno Ribeiro, Raimar da
Silva Aguiar ¢ Rodrigo Bemardes Raimundo de Casyalho (Suplente).

Ausente, justificadamente, o Conselheiro Dalton Cesar@ordeiro de Miranda.
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Recorrente : CAFE DIVINOPOLIS S/A

RELATORIO

Trata-se de auto de infragio lavrado em 20.04.2000, decorrente da
falta/insuficiéncia de recolhimento da Contribui¢do ao PIS, relativa aos periodos de apuracio de
janetro de 1995 a margo de 2000, no valor total historico correspondente a RS 73.881,21.

Iresignada, apresentou a Contribuinte sua impugnac¢io de fl. 263, aduzindo,
em sintese, que a Fiscalizagdo ndo levou em consideragio pagamentos por ela anteriormente
efetuados, da mesma forma como ndo teria considerado que os valores relativos aos fatos
geradores compreendidos entre 31.01.95 e 31.03.2000 foram incluidos no Programa de
Recuperagio Fiscal — REFIS, do qual era optante desde 31.03.2000.

Pela Resolugdo DRI/BHE n° 84/02 (fls. 280/282), foi o julgamento convertido
em diligéncia pela 1" Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Belo Horizonte -
MG para que: (a) as exigéncias relativas a Contriibuigdo ao PIS ¢ a COFINS fossem formalizadas
em processos distintos para cada contribuicao; {b) fosse verificado o efetivo recolhimento dos
valores informados pela Contribuinte, bem como (¢) fossem verificadas e atestadas suas
alega¢des quanto a inclusdo no REFIS dos valores langades entre janeiro de 1995 e janeiro de
2000.

Atendida a diligénecia, foi proferida a decisdio de fls. 293/297, da qual se
extraem os seguintes excertos:

“Da andlise do despacho de fls. 290/292, verifica-se que alguns valores ja
haviam sido decilarados no Programa de Recupera¢do Fiscal — Refis,
conforme constatado pela reparti¢do, constituindoe confissdo irrevogdvel e
irretratavel do deébito, nos termos do art. 3% I da Lei n® 9964, de 10 de abrif
de 2000; comprovaram-se lambém os recolhimentos relatives aos meses de
abril e maio de 1997 (fls. 287/288). Relativamente ao pagamento de abril de
1997, a fiscalizagdo ja havia considerado um crédito equivalenic a RS
4.613,49, conforme planiltha de fl. 29, ndo tendo efetuado qualquer langamento
para o periodo em questdo, assistindo, portanto, razdo em parte ao
contribuinte.

Todavia, cumpre salientar que a maior parte dos valores declarados fora
considerada por ocaside do levantamento eferiado, conforme consta nos
demonstrativos de fls. 27/32, sendo-lhe cobracla no presente Aute apenas a
diferenga apurada, ndo contestada pelo contribuinte.

Com relagdo ao langamento compreendido entre 01/1995 e 09/1995, had de se
destacar que os pagamentos realizados pela empresa foram efetuados em data
anterior a Publica¢do da Resolugdo n° 49, de 1995, tendo a empresa recolhido
toda a contribuicdo nos moldes dos citades Decretos-leis e do Ato
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Declaratorio n® 39, de 28 de novembro de 1995, para fatos geradores a partir
de outubro de 1993,

Dai que, para o deslinde da gquestao levantada pefa impugnante em sua
peticdo — em sintese, uma questao de direito intertemporal, ou seja, o direito a
ter extintos os debitos tributdarios do PIS, em razdo dos pagamentos realizados
segundo as prescricoes contidas nos Decretos-fei n” 2.445, de (988 ¢ 2.449, de
1988 — ante o aparente conflito de normas estabelecido, exercendo o fisco o
seu direito de constituir o crédito tributario pelo langamento em cada caso
concrelo, apos a suspensdo dos referidos decretas-leis, trés pontos hdo de ser
observados.

O primeiro deles nos remete a garantia constitucional do direito adquirido e
do ato juridico perfeito, isto é, os atos juridicos iniciados e perfeitamente
acabados, em conformidade com as prescrigdes legais entdo vigentes, sdo
inatacaveis, sob pena de prejudicarmos a estabilidade das relacdes juridicas.
Esse é inclusive v entendimento que norteia o Parecer MF/SRE/COSIT/DIPAC
n° 156, de 07 de wmaio de 1996, da Coordenapdo-Geral do Sisterna de
Tributacao, letra ‘e’

Assim, em matéria tributdria, outra ndo poderia ser a regra quanto aos atos
praticados pelos contribuintes do Pis, na vigéncia dos decrefos-leis, maxime
em relacdo a extingdo do crédito wibutirio pelo pagamento, sendo a de que,
uma vez recolhida, em sua totalidade, a contribuicdo, nos moldes preconizados
pelos citados atos legais, extinta restou a obrigagdo do contribuinte.

Q segundo, contemplando a existéncia dos atos juridicos iniciados, mas ndo
perfeitamente acabados, eis que, em se verificando a insuficiéncia do
recolhimento, porquanto o pagamento ndo extinguiu inteiramente a obrigagdo,
ha de adotar-se a extingdo proporcional do crédito tributdrio, aplicando-se
sobre o crédito tributdrio remanescente os mandamentos da Lei Complementar
n® 07, de 1970, uma vez que o langamento efetivou-se apds suspensdo dos
citados decretos-leis pelo Senado Federal, Semelhante tratamento deve ser
dade quanto ao terceiro ponto, quando se constata a auséncia de qualquer
recolhimento, devenda, para tanto, ser aplicada a legisiagdo vigente a época
do lancamento.

{.)

Ante o exposto, encaminho meu vote no sentido de julgar parcialmente
procedente o langamento, na parte objeto de litigio, para:

al FExonerar o contribuinte dos valores langados, inclusive multa e acréscimos
regulameniares, referentes aos fatos geradores de 01/1995, 02/1995,
03/1995, 05/1993, 06/1995, 08/1995, (09/1995, 10/1993, 0971998, 02/1999,
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09/1999, 11/1999, 12/1999 e GI/2000, conforme planilha elaborada no

presenie voto,

b) Exigir da autuada o pagamento da contribuicdo referente aos demais fatos
geradores constantes da planitha elaborada no presente voto, ne valor
total correspondente a RS 11 147,98, acrescido da miudia de oficio (75%) ¢
dos encargos legais aplicavels a espécie. ™

Intimada, apresenta a Contribuinte o recurso voluntario de fls. 30§/313, no qual

- que a lavratura do auto de infragdo visou, tnica ¢ exclusivamente, a
constitvigdo de créditos tnbutarios em prol da Fazenda Nacional, em
detrimento do patriménio da Recorrente, representando verdadeiro desvio
de poder, patente este na medida em que “o lancamento de oficio, nesse
caso materializado via Auto de Infragdo, somente pode ter por objeto
crédito tributdrio impago, ndo podendo ser considerado como tal créditos
tributdrios que, por forca de excesso de exagdo anterior, no exercicio de
direito subjetivo consagrado pelo art. 66 da Lel n® 8383, de 30.712.91,
foram submetidos a procedimento de compensacio, do prévia e expresse
conhecimento da Delegacia da Receita Federal em Divinépolis, Minas
Gerais, como comprovam os documentos anexos ™,

- "o excesso de exagdo em face du contribuigio para o Programa de
Integracdo Social - PIS, na medida em gue, até o advento da Medida
Provisoria n® 1.212/95. a Recorrente consideron como base de cilculo o
faturamento do més anterior, em detrimento da legislagdo que mandava
considerar o faturamento do sexto més anterior, decorre do que decidido
pela Primeira Secio do Superior Tribunal de Justica, uniformizando
Jurisprudéncia decorrente de divergéncia entre julgamentos de sua primeira
¢ segunda turmas, em julgamento concluido em 29.05.2001, consolidou o
entendimento de que as Leis n°% 7.691, 7.799, 8218 ¢ 8353, de 15.12.88,
10.07.89, 29.08.91 ¢ 30.12.91, através de seus artigos 17 inciso I, 67,
inciso ¥, 27 inciso IV, letra a, e 52, inciso IV, limitaram-se a imposi¢do de
conversdo do valor de contribui¢do para o Programa de Integragdo Social
— PIS nos indexadores ali indicados, alterando datas dos respectivas
recolhimentos, sendo, assim, ineficazes para, como (al, procederem a
alteracdo da base de cdlculo daguela contribuicde que, até o advento da
medida provisaria n° [.212/95 se encontrava definida na Lei
Complementar n® (7, de 07.09.70";

- que ‘o exame da planitha de fls. 296 indica a saciedade que as
contribuigcdes apontadas como devidas ao Programa de Integragdo Social —
PIS seriam devidas até janeiro de 2.000 e, agssim, por cedigo, devem
integrar a consolidagdo dos debitos decorrentes do Programa de
Recuperagao Fiscal — Refis, independentemente de integracdo dagueles na
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respectiva Declaracdo Refis, nesse caso por forca e em razdo do disposto
no inciso I, do art. 2° da Instru¢do Normativa n® 43, de 23.04.2000 c/c
paragrafo primeiro de art. 5°, da Lei n° 9.964,de 10.04.2000, em especial se
se considera que a Recorrente ndo se insurgiu quanto a constituicdo dos
creditos propriamente difes, pelo contririo, via de Impugnagdo parcial,
apenas pugnou pela exclusdo de valores que ja integravam o referido
programa, ou, ainda, por excessos devidamente comprovados.”

Eo relalério.///
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MARCELO MARCONDES MEY ER-KOZLOWSKI

Verifico, inicialmente, que o Recurso Voluntirio € tempestivo e trata de
maténa de competéncia deste Egrégio Conselhe. Instruido com prova do arrolamento de bens,
conforme 1l. 412, do mesmo conheco.

Comeo rclatado, trata-se de auto de infragdo lavrado em 20.04.2000, do qual a
Recorrente fora intimada em 25.04.2000, decorrente da insuficiéncia de recolhimento da
Contribuigdo ac PIS, relativa acs periodos de apuragdo de 31.01.1995 a 31.03.2000.

[nicialmente, cumpre-se analisar a ocorréncia da decadéncia do direito do Fisco
de constifuir o crédito tributario relativamente aos fatos geradores encerrados em 31.01.95,
28.02.95 e 31.03.95, que ora suscito de oficio, independentemente de requerimento da
Recorrente, com base no principio da moralidade administrativa, insculpido no artigo 37 da
Constituigio Federal — mesmo porque, operada a decadéncia, ¢ esta insanavel.

As contrnibui¢des sociais, dentre elas a referente ao PIS, embora ndo compondo
o elenco dos impostos, tém cardter tributario, devendo seguir as regras inerentes aos tributos, no
que ndo colidir com as constitucionais que lhe forem especificadas.

Em face do disposto nos arts. 146, 11, "b", e 149 da Carta Magna de 1988, a
decadéncia do direito de langar as contribuigdes sociais deve ser disciplinada em lei
complementar, afastando-se, portanto, eventual aplicacio do disposto no artigo 45 da Lei n°®
8.212/91, sendo qiingiienal o prazo decadencial para constitui¢do de crédito tributario relativo a
contribuigdo ao PIS. Por essa razdo, a falla de le1 complementar especifica dispondo sobre a
matéria, ou de lei anterior recepcionada pela Constitui¢do, a Fazenda Piblica deve seguir as
regras de caducidade previstas no Codigo Tributario Nacional.

Em se tratando de tributos sujeitos a langamento por homologacio, a contagem
do prazo decadencial se desloca da regra geral prevista no art. 173 do CTN para encontrar
respaldo no § 4° do artigo 150 do mesmo Cédigo, hipétese em que o termo inicial para contagem
- do prazo de cinco anos ¢ a data da ocorréncia do fato gerador, verbis:

Arr 1500

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de 5 (cinco) anos, a
contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse prazo sem gque a Fazenda
Puablica se tenha pronunciado, considera-se homologade o lungamento e
definitivamente extinto o credito tributario, salvo se comprovada a acorréncia
de dofo, fraude ou simulaciao.”

A partir da leitura do dispositivo legal acima transcrito, pode-se concluir quc o
Fisco ndo hamologa o pagamento, diversamente do que possa parecer 3 primeira leitura,
mas sim a atividade do contribuinte que deu azo a incidéncia do fributo, entendimento que
compartilho ¢com ¢ d. Conselheiro José Antonio Minatel, verbis: /

6
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Fiscais, verbis:

Refute, também, o argumento daqueles gue entendem gue s6 pode haver
homologagdo do pagamento e, por conseqliéncia, como ¢ langamento efetuado
pelo Fisco decorre da insuficiéncia de recolhimentos, o procedimento fiscal
ndo mais estaria no campo da homologagdo, desiocando-se para a modalidade
de lancamento de oficio, sempre sweito & regra geral de decadéncia do art.
173 do CIN.

Nada mais falacioso. Em primeiro higar, porque ndo e isto que esid escrito no
caput do art. 150 de CIN, cujo comando nde pode ser sepultado na vala da
conveniéncia interpretativa, porque, queiram ou ndo, o citade artigo define
com todas as letras que ' o lancamento por homologacdo.....opera-se pelo ato
em que a referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim
exercida pelo obrigado, expressamente a honmiologa’.

€2 que € passivel de ser ou ndo homologada ¢ a atividade exercida pelo sujeito
passivo , em todos os seus contornos legais, dos quais sobressaem os efeitos
tributdrivs. Limitar a atividade de homologagio exclusivamente a quantia
paga significa reduzir a atividade da administracdo tributdria a um nada, ou a
um procedimento de obviedade absoluta, visto que toda quantia ingressadu
deveria ser homologada e, a contrdrio sensu, ndo homologado o que ndo esta
pago.

(...)" (- 1° Consclho dc Contribuintes, 8" Cémara , Ac. n.° 108-4393, Relator
Conselheiro José Antonio Minatel)

Neste mesmo sentido vem decidindo a Egrégia Camara Superior de Recursos

.. 0 que se homologa ndo é o pagamento, mas a alividade exercida pelo
sujeito passivo; e se for expressa essa homologacdo devera recair sobre o
pracedimento total do administrado...

6. Conseqiientemente, data venia dos que concluem em contrario, a eventual
auséncia do recothimento da prestagdo devida ndo altera a natureza do
langamento™. (dc. CSRF n.° 01-0.174/8{, Relator Conselheiro Presidente
Amador Outereio Fernandez)

“Trata-se de matéria ja objeto de decisdo por parte desta Camara Superior,
exgustivamente analisada no voto proferido pelo insigne Conselheiro
Presidente, Dr. Urgel Pereira Lopes, conforme, Acorddo n.” CSRF/01-0.370,
de 23.09.83, do qual pedimos venia para transcrever as conclusdes:

‘a) nos impostos que comportam o lan¢camento por homologagdo, como, por
exemplo, o Pl o ICM e, neste caso, o imposto de renda na fonte, a
exigibilidade do tributo independe de prévio langamento; /
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b) o pagamento do tributo, por iniciativa do contribuinte, mas em obediéncia a
comando legal, extingue o crédito, embara sob condi¢do resolutoria de
uiterior homologucdo,

¢} transcorridos cince anos a contar do fato gerador, o ato juridico
administrative da homologag¢do expressa néo pode mais ser revisto pelo fisco,
Jicando o sujeito passivo inteiramente liberado,

d) de igual modo, transcorrido o giiingiiénio sem que o [fisco se tenha
manifestado, da-se a homologagdo ficta, com definitiva liberag¢do do sujeito
passivo, na linha de pensamento de SOUTO MAIOR BORGES, que acolho por

inteiro;

e} as conclusdes de “c” e "d” acima aplicam-se (ressalvados os casos de
dolo, fraude ou simulagdo) as seguintes situagdes juridicas (1) o sujeito passivo
paga integralmente o tributo devide: (II} o sujeite passivo paga tribuio
integralmente devido; (I} o sujeito passive paga o tributo com insuficiéncia ;
(I¥) o sujeito passivo paga o tributo maior do que o devido; (V) o sujeito
passivo ndo paga o tributo devido.

) em todus essas hipoteses o que se homologa é a atividade prévia do sujeito
passive. fm caso de o contribuinte ndo haver pago o tributo devido, dir-se-a
que ndo ha atividade a homologar. Todavia, a construgéio de SOUTO MAIOR
BORGES, compatibilizando, excelentemente, a coexisténcia de procedimento e
ato juridico administrativo no langamento, a luz do ordenamento juridico
vigente, deixou clara a existéncia de uma ficgdo legal na homologagdo tdcita,
porque nela o legislador pds na lei a idéia de que, se toma o que ndo é como se
fosse, expediente de técnica juridica da ficgdo legal. Se a homologagdo é ato
de controle da atividade do contribuinte, quando se da a homologacdo tdcita,
deve-se considerar que, também por ficgdo legal, deu-se por realizada o
atividade lacitamente homologada” (Ac. CSRF n.° 01-01.036/90, Relator
Conselheiro Sebastidio Rodrigues Cabral).

Vejamos, agora, 0 ¢aso concreto.

Apreciada a decadéncia, entendo que alguma razfo assiste a4 Recorrente em

relaglo 1o fatos geradores encerrados antes da vigéneia da MP n® 1.212/95,

Com efelto, esse Egrégio Segundo Conselho de Contribuintes, bem o como o

Egrégio Superior Tnibunal de Justiga ¢ a Egrégia Cimara Superior de Recursos Fiscais, tém
reiteradamente declarado que a base de cdlculo da Contribuigdo ao PIS, até a edigio da MP n°
1.212/95, cormresponde ao faturamento do sexto més anterior ao da ocorréneia do fato gerador,

como se¢ depreende dos seguintes julgados: ///
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“TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PARA O  PIS/PASEP
SEMESTRALIDADE — BASE DE CALCULO — CORREGAO MONETARIA —
NAO INCIDENCIA — PRECEDENTES DA EG. 17 SECAO.

- A iterativa jurisprudéncia desta eg 1° Secdo firmou entendimenio no sentido
de ndo admitir a corre¢gdo monetdria da base de calculo do PIS por rotal
auséncia de expressa previsdo legal

- Ressahva do ponto de vista do Relator.

- Embargos de divergéncia conhecidos e providos.” (8TI, 1? Secdo, Embargos
de Divergéncia no Recurso Especial n® 265.401/8C, Rel. Ministro Francisco
Pecanha Martins, unanime, DJU de 26.05.03, p. 254).

“EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PIS SEMESTRAL. CORRECAO
MONETARIA DA BASE DE CALCULQ. IMPOSSIBILIDADE.

E entendimento pacifico da egrégia Primeira Se¢do deste Superior Tribunal de
Justiga que a base de cdiculo do PIS ¢ o faturamento de seis meses anleriores
a ocorréncia do fato gerador fart. 6°, pardgrafo unico da LC 07/70). A
incidéncia da corre¢do monetaria, segundo posicdo jurisprudencial, so pode
ser calculada a partir do fato gerador. O STJ entende que corrigir a base de
calculo do PIS é prdtica que néo se alinha a previsdo da lei ¢ & posi¢do da
jurisprudéncia’ (ERESFP 255.973/RS, Relator Min. Francisco Peganha
Martins, Relator p/ Acérddo Min. Humberte Gomes de Barros, DJU
19.12.2002).

Embargos de Divergéncia acolhidos.” (S8TI, 1° Se¢do, Embargos de
Divergéncia no Recurso Especial n® 274 260/RS, Rel. Ministro Franciulli
Netto, un&nime, DJU de 12.05.03, p. 207).

“PIS — BASE DE CALCULO - SEMESTRALIDADE — Até o advento da MP
1212/95, a base de calculo da Contribuicdo para o PIS ¢ o faturamento do
sexto més anterior ao da ocorréncia do fato gerador, de acorde com o
pardgrafo unico, do art. 6°, da Lei Complementar n° 07/70. Precedentes do
STJ e da CSRF. Recurso especial da Fazenda Nacional negado.” (CSRF, 2°
Turma, Acorddo CSRF/02-01.199, Rel. Conselheiro Otacilio Dantas Cartaxo,
julgado em 17.09.02 — no mesmo sentido, Acérdios n°s CSRFE/02-01.188,
C3RF/02-01.208, CSRF/02-01.196, CSRF/02-01.186, CSRF/D2-01.183,
CSRF/02-01.184, CSRF/02-01.185, CSRF/02-01.169, CSRF/02-01.198).

Observa-se que essa orientagdo ndo foi seguida pela r. decisdo recorrida,
ensejando, portanlo, sua reforma quanto ao topico.

Mesma sorte, entretanto, ndo assiste acs demais topicos suscitados no apelo
administrabivo.

Aduz a Recoirente que a lavratura do auto de infragdo visou, Unica €
exclusivamente, a constituigio de créditos tributirios em pro! da Fazenda Nacional, em
detrimento de seu patriménio, representando verdadeiro desvio de poder, patente este na medida
em que “o langamento de oficio, nesse caso malerializado via Auio de Infragdo, somente pode
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ter por objeto crédito tributdrio impago, ndo podendo ser considerado como tal créditos
tributarios que, por forca de excesso de exagdo anterior, ne exercicio de direito subjetive
consagrado pelo art. 66 da Lei n” 8.383, de 30.12.9{, foram submetidos a procedimento de
compensacido, do prévia e expresso conhecimento da Delegacia da Receita Federal em
Divinopolis, Minas Gerais, como comprovam os documentos anexos.”

A compensagdo a que se refere a Recorrente € aquela requerida nos autos do
processo administrative n® 10665.000209/99-26, inclusive ja indeferida pelo Fisco, como se
depreende da andlise da cOpia da decisdo proferida naquele feito e apresentada pela propria
Recorrente as fls. 343/348 destes antos, assim ementada;

“COMPENSACAQ/RESTITUICAQ
PIS

E indispensavel a comprovagdo de liquidez e certeza dos créditos pleiteados
contra o fisco para a configura¢de do indébito que proporciona o direito a
restituicdo.

DECADENCIA

Q prazo para que o contribuinte possa pleitear a restituicdo/compensagio de
tributo ou contribui¢do pago indevidamente ou em valor maior que o devido,
inclusive com pagamento efetuado com base em lei posteriormente declarada
inconstitucional pelo STF, extingue-se apos o transcurso do prazo de 5 (cinco)
anos, contado da data da extingdo do credito tributario,

INDEFERIDO.”

Nio héd indicagdo nos autos de que aquela decisdo tenha sido reformada ou,
sequer ter sido objeto de recurso, razdo pela qual improcede o argumento apresentada pela
Recorrente.

Aduz, por fim, que, por ter aderido ao REFIS, os débitos relativos a
Coniribuigdio ao PIS de que trata o presente processo administrativo, ainda que ndo
expressamente declarados em sua Declaragdo de Recuperagdo Fiscal de fls. 371/404, cstariam
mncluidos naquele parcelamento especial, por forga do disposto no inciso I do art. 2° da IN/SRF
n° 43/2000, combinado com o disposto no § 1° do art. 5° da Lei n® 9.964/2000.

Também ndo procede o argumento.
Assim estabelecem aqueles dispositivos:

IN/SRF n® 43/2000:

“Art. 2° A Declaragéo Refis serd apresentada, até 30 de junho de 2000, pelo
estabelecimento matriz da pessoa juridica ou a ela equiparada, na forma da
legislacdo pertinente, que efetuou a apedo, com a finalidade de:

I — confessar debitos com vencimento ateé 29 de fevereiro de 2000, nédo
deciarados ou ndo confessados a Secretaria da Receita Federal - SRF, total

ou parcialmente; %’/
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Lei n° 9.964/2000

§ I 4 exclusGo da pessea juridica do Refls implicara exigibilidade imediata
da totalidade do crédito confessado e ainda ndo pago e automdlica execu¢io
da garantia prestada, restabelecendo-se, em relagdo ac montante ndo pago, os
acréscimos legais na forma da legislagdo aplicavel a época da ocorréncia dos
respectivos fatos geradores.”

Da leitura daqueles artigos, o entendimento que se alcanca € o de que cumpre
ao contribuinte confessar os débitos que pretende ver incluidos no parcelamente especial, de
forma que aqueles ndo enumerados na declaraclo, por 6bvio, ndo cstariam sendo objeto do
parcelamento. Nesse diapasie, ndo constando da declaracdo de fls. 371/405 os débitos
remanescentes de que trata o presente processe administrativo, conclui-se pela imediata
exigibilidade daqueles créditos tributarios.

A vista do exposto, voto pelo PARCIAL PROVIMENTO do Recurso
Voluntario, para determinar a revisdo do auto de infragdo lavrado contra a RECORRENTE
relativamente aos fatos geradores anteriores a 25.04.95, determinando a adequagdo dos créditos
tributarios eventualmente apurados no mencionado periodo aos ditames da Lei Complementar n°
07/70 e da Lei Complementar n° 17/73.

Sala das Sessoes, em 18 de margo de 2004
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