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MINISTERIO DA FAZENDA
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Sassko de 12 de junho de 1989

Recurson® 83,309 ~ IRPJ - EXS: DE 1984 a 1987

Recorrente BADSON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA,

ACORDAO N2,103-09,192

Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM DIVINOPOLIS - MG

I - IRPJ - SUPRIMENTOS DE CAIXA NAOC COMPROVA

DOS.

E licita a tributagdo como omissdo de re
ceita. guando ndo comprovada com documen
tacao habil, a origem e a entrega dos re

Cursos.

II - IRPJ - EMPRESTIMOS DE S0CIOS.,

As despesas financeiras

por juros pagos ou creditados a

sao indedutiveis do lucro liquido do e-
xercicio, quando restar incomprovado

empréstimo feito.

III - IPRJ - AUMENTO DE CAPITAL.

Para fins de correc¢ido monetaria sb

considera aumentado o capital apds a en~
trada do documento de alteragao para re-

gistro no Orgaoc competente,

1V - IRPJ -~ CORRECAO MONETARIA A MENOR DE BEM
DE ATIVO EM EXERCICIO ANTERIOR A SUA ALL

caracterizadas

ENACKO.

Configura~se postergacdo de imposto
nao omissao de receita a diferenca

correcao monetdria constatada apds a ali
enac¢ao do bem.

Recurso provido parcialmente,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
urso interposto por BADSON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
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"ACORDAM os Membros da Terceira Camara do  Prim
Conselho de Contribuintes, por mailoria de votos, em dar provime
parcial ao recurso a fim de se excluir da tributagdac nos exerci:
os de 1985; 1986 e 1987, respectivamente, as quantias de Cr$ ...
17.104,769,C0r$53.071.451 e Cr$ 53.482.985. Vencido o Conselheiroc D
cler de Assungao , que ainda dava proﬁmento a mails Cr$ 17.500,00
no exercicio de 19

NIO DA 2y RESIDENTE

AYRES DE OLIVEIRA |

RELATOR
VISTO EM ml‘z\%ﬁﬁm& .BEM; | ~ PROCURADOR DA FAZEN-
SESSEO DE: 1 3 JUUQBQ DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os sequintes Conselhei
ro: LORGIO RIBEIRC, BRAZ JANUARIO PINTO e FRANCISCO XAVIER DA SILVA
GUIMARAES. Ausente por motivo justificado o Conselheiro ANTONIO PAS
508 COSTA DE OLIVEIRA.
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RECORRENTE: BADSON INDOSTRIA E COMERCIO LTDA

RELATORTIO

g dEm e e e, w—— w—

BADSON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, CGC N9 19.899.
244/0001-86, sedfada em Divindpolis (MG), & Rua Pernambuco , n®
1299, tempestivamente recorre a este Conselho contra a decisdo
n? 161/88, do Sr. Delegado da Receita Pederal em Divindpolis ,
que lhe impds a exig&ncia tributiria de’1.800,19 OTN, a titulo
de IRPJ, relativa aos Exercicios de 1984 a 1987, conforme doc.
de fls 92,

2. O Auto de Infraglo de fls 05 apurou contra a -re
corrente débito de IRPJ, com base nas infragoes descritas e ca--
pituladas abaixo;

I - OMISSAO DE RECEITA -  VALOR: CR$ 17,500,000 .
Caracterizada por suprimentos de caixa feitos pelos socios
no ano-base de 1983, sem comprovacao da origem e da entrega dos recursos.
ENQUADRAMENTO IEGAL: Arts. 157, § 1o, 181, 645, 676, III, 678 e
387, II, do RIR/80.

IT - GLOSA DE DESPESAS FINANCETIRAS — VALOR: CR$ 6,385.000

A autuada contabilizou camo despesas operacionais nos anos
base de 1983 e 1984, respectivamente, os valores de CR$ 1.125.000 e CR$ ...
5.260.000, referentes a juros pagos ao sOcio ANTONIO MENDES DE MORAIS, com
base em empréstimo por este feito a ela, em JANETR0/83, sem que ficasse com
provado o ingresso do principal na empresa, no valor de CR$ 7.500.000.

ENQUADRAMENTO LEGAL: Arts. 157, § le, 194, IT, 645, 676,TIX, 387,
T, do RIR/80.

IITI - GLOSA DE CORREGCAO MONETARIA DEVEDORA~ VR:CR$ 120,785.166

Caracterizada pelo computo no Lucro Real do perfodo - base
encerrado em 31/12/85 e sequintes da corregdo monetaria schre o aumento de
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capital ocorrido em 28/12/83, ‘confarme consta da Alteragao Contratual regis
trada na JUCEMG (doc. de fls 15), cujos calculos foram feitos pela empresa
a partir do 29 TRIMESTRE DE 1983, conforme demonstrado ds fls 08, devendo
ser tributados nos Exercicios de 1984, 1985, 1986 e 1987, respectivamente ,
os valores de CR$ 7.089.000, CR$ 15.261.199, CR$ 49,027,396 e CR$49.407.571.

ENQUADRAMENTO LEGAL; Arts. 157, § 19, 645, 676,ITI, 678, = 347,
357, 358, 387, I do RIR/80.

IV - OMISSAO DE RECEITA DE CORRECEO MONETARIA CREDORA -
VALOR: CR$ 9.963.039

Caracterjzada pela inclusao no Ativo Pemmanente — ~ CONTA
VEICUIOS, em 01/10/85, de velculo adquirido em 28/12/84, conforme registro
no livro Didrio de ne 04, fls 62, e cOpia xerox da Nota Fiscal n@ 4279 (doc.
de fls 11).

O contribuinte fez constar do saldo inicial a corrigir em
31.12.85, o valor de CR$ 17.760.790 referente ao veiculo adquirido em 28 de
dezembro de 1984, parém deixou de adicionar o valor de CR$ 1.843.570, rela
tivo 3 corregao monetaria do trimestre de aquisicao do veiculo (49TRIM.).

A autuagao fol baseada no valor amitido e seus refléxos
nos anos-base sequintes, devendo ser tributados, nos Exerclcios de °. 1985,
1986 e 1987, respectivamente os valores de CR$ 1.843.570, CR$ 4.044.055 e
CrR$ 4.075.414.

ENQUADRAMENTO LEGAL: Arts. 157 e § 19, 172, § Gnico, 357, 358,
Ir "a", 387, II do RIR/80,

V - RESIMO DOS VALORES AUTUADOS.

EXERCICIO DE 1984 - CR$ 25.714.000
EXERCICIO DE 1985 -~ CR$ 22.364.769
EXERCICIO DE 1986 -~ CR$ 53.071.451
EXFRCICIO DE 1987 -~ CR$ 53.482.98.
3. Em sua peg¢a impugnatoria a recorrente se contra

o0 Auto de Infragao, alegando as seguintes razodes:

- O empréstimo feito em 27/01/83 pelo sbGcio Antonio Men
des de Morais, no valor de 7.500.000, contabilizado no Diario,
ds fls 63V, com a devida emissao de Nota Promjséria, vencivel

ok
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em 28/04/83, foi uma operacao normal de cré&dito, realizada "a
priori" e nao pode ser caracterizada como "Suprimento de Cai

xa", como pretende o fisco.

- O aumento de capital de CR$ 10,000.000 foi efetivado
por depdsitos bancirios efetuados pelos sdcios a crédito da
empresa em MAIQ/83, fls 73V, conforme comprovam os documentos
de fls 47 a 49. Embora o instrumento para registro na Junta
Comercial do Estado de Minas Gerais tenha sido encaminhado em
28/12/83 & de se salientar que a efetiva entrada do numerario
se deu em MAIO e a cliusula segunda do referido iInstrumento
diz textualmente que "o presente aumento foi integralizado em
moeda corrente do Pals em MAIO/83, através de depbsitos banca
rios",  "Alega a recorrente que "suprimentos de caixa" sao ~ar - -
tificios contdbeis usados para dar cobertura ao caixa, “"a pos

> 1

teriori", o que rigorosamente n3o aconteceu,

: A recorrente afirma que nao pode aceitar a glo
sa da corrééao monetarla proposta pelos Srs. Fiscais, uma vez
gque a correc¢ao monetaria, baseada no segundo trimetre-de 1983,
foi realizada com o suporte fAtico de que o numeririo foi re-
cebido pela empresa efetivamente em MAIO/83; apenas o instru
mento consolidandoc o fato levou a data de DEZEMBRO/83, com
clausula explicita de que sua integralizagao tenha  ocorrido

em MAYO/83.

- As despesas financeiras glosadas pela fiscalizagaoc fo
ram pagas com cheques nominais, devidamente contabilizados em
nossos Difrios n9s 03 e 04. Foram efetivamente realizadas com
origem em empréstimo legalmente contraido e revestido das for
malidades legais, nao havendo desta forma, razao para a glosa
pretendida pelo Fisco.

- Em relagdo 3 omissao de receita de corregao monetdria
credora, o veiculo foi recebido através da NF n? 004279, emi
tida em 28/12/84. Esta Nota Fiscal foi entregue ac Departamen
to de Transito para o emplacamento e em razao disto somente
em 01/10/85 foi contabilizado no Livro Didrio n@ 04, fls 62.

Este vefculo foi baixado de nosso Ativo Perma
nente em ABRIL/86 por ter sido alienado ao Sr, Dartson Pieda
de Fonseca, acobertado pela NP n® 7417 (doc. de fls 51}. As

W
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sim nao poderia figurar na Corregao Monetdria de 1986, no va
lor de CR$ 4.075.414, como pretende o Fisco.

- Concluindo a recorrente pede ao Sr. Delegado o arqui-
vamento do Auto de Infragao, tendo em vista que comprovou tu
do e que o "simples fato de nossos sdcios nao terem . émitido
cheques particulares para ' entrega 3 nossa firma nas opera
¢oes relatadas no processo, n3o invalida a operagdo, pois em
legislagao alguma & previsto que o cidadio & obrigado a man
ter conta banciria”.

4, A informagao fiscal de fls 53 a 56 confirma o
procedimento fiscal, concordando com o contribuinte apenas na

redugao. do valor tributdvel do Exercicio de 1987, ano-base de-

1986, que gerou alteragdo no débito de IRPJ constante do AI,
de 1804,61 OTN para 1800,19 OTN,

5. A decisdo da Autoridade Singular julgou parci
almente procedente a agaoc fiscal, acatando a redugdo do débi
to de IRPJ, proposta pelc Autuante, de 1804,6i OTN para 1800,
19 OTN,

A Autoridade Singular fundamentou a sua deci
sdo nos seguintes argumentos:

~ O empréstimo de 7,500,000 restou fncomprovado, O sim
ples registro no livro Didrio e a emissac de NP nao sdao  pro
vas bastantes para elidir a presungao. O titulo de «édito e
mitido ndo comprova que os recursos orfginaram do patrimdnio
particular do sdcio, Esta prova & inabil, no caso.

- Os recibos de depdsitos (doc, de fls 47 a 49), totalil
zando 10,000,000, provam apenas gue 0OS recursos ingressaram
na conta-corrente banci3ria da empresa, mas hao comprovam gue
tiveram orfgem nas disponibilidades particulares dos sdcios.

- Quanto ac aumento de capital social, os recursos fo

ram depositados na conta bancdria da empresa em MAIO/83 e o

instrumento, datado de 28/12/83, foi registrado na Junta Co
mercial em JAN/84 (doc. de fls 15V),

Em 06/12/83, diz a Autoridade Singular, houve

um registro de alteragado contratual da empresa, que recebeu o

I\
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nimero 616587 (doc. de fls 15). Desta forma, os depositos de
fls 47 a 49, efetuados em MAIO/83, que a defesa alega ter si
do para "futuro aumento de capital", deveriam, no minimo, te
rem sido englobados neste aumento registrado em 06/12/83 e
nao no datado de 28/12/83,.

— Ainda em relag3o aos depdsitos efetuados.para futuro
aumento de capital, informa a Autoridade Singular que no- E
xerclcio de 1984, as declaragoes de rendimentos apresentadas
pelos dois sdcios, erroneamente registraram que o aumento de
capital, no valor de 10,000.000 foi efetuado com produto de
lucros e reservas, constando como rendimento nao tributiavel.

A correcao da informaglo procedida pelé repar
tigao fiscal, gerou um acré@scimo patrimonial para o-sdcio ~An
tonio Mendes de Morais no valor de CR$ 8.807.38%, tendo sido
reduzido para CR$ 3,807,389, j§3 que CR$ 5.000.000 depositados
pelo mesmo para aumento de capital ja foram tributados na pes
soa juridica.(doc. de fls 83).,

- O art. 181 do RIR/80 e a farta jurisprudéncia sobre a
matéria autorizam a presungao de omissao de receita quando os
suprimentos de catxa nao tém a efetividade da entrega e da o
rigem comprovadamente demonstradas. E quanto ao aumento de ca
pital, o Acdordao n¢ 105-0.920/84 estabeleceu que "o capital
social sO se considera aumentado, nas sociedades por cota de
responsabilidade limitada, na data de sua alteracac contratu
al".

- Em relagdoc & glosa das despesas financeiras, o AcOr
ddo n? 102-22996/88 consolidou o pensamento da Autoridade Sin
gular ao estabelecer que "O pagaménto-de juros ' a sdcios sobre
o valor do suprimento de caixa, caracterizado como omissac no
registro de receitas, por falta de comprovagao da efetiva en
trega dos recursos 3 pessoa juridica, naoc € dedutivel na apu
ragao do lucro ligquido do exercicio”,

- Ainda em relagao a corregao monetaria do capital, a
Autoridade Singular cita o PN CST n? 23/8l, que deixa claro
que "a alteragdo contratual sd produzira efeito-para fins de
corregdo monetdria dos acréscimos, ressalvada a transferéncia
entre contas sujeltas & corregdo monetadria, guando satisfel

&
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tas as seguintes condigdes:
a) 0 aumento seja efetivamente realizado; e
b) Atenda, em tempo habil, as disposicdes relativas & sua
averbacao no Registro do Comércio ou Orgao equivalente:

Al

{10

Em relagao ao veiculo introduzido no Ativo Permanente
da empresa sO no ano seguinte, de acordoc com a legislagaoc vi
gente, a correc8o monetdria & devida a partir do 49 trimestre
de.1984 até a data de sua alienagao. A Autoridade Singular ci
ta e transcreve os arts. 357 e seu § 19, 358, II e IN 71/78.

6. Em sua peg¢a recursal a recorrente ratifica os
argumentos expostos em sua pega impugnatdria, reforgando =" os
com novas argumentagdes; citando Acdrdaos do Conselho, Pontes
de Miranda, Art. 153 da Constituigao e se indispoe frontalmen
te contra o efeito-cascata da tributagdo da corregao do  capi
tal e do veiculo nos exercicios seguintes.

As principais fundamenta¢des da recorrente sao:

- Em relagdo ao emprdstimo, a contabilizagdo e a emissdo
da Nota PromissOria sdo suficfentes para prova-lo. O  numerid
rio teve origem na renda particular do sdcio, sobejamente de
monstrado em sua declaracao de rendimentos e inexiste lei que
proiba o empréstimo de sb6cio em dinheiro. O Art. 153, § 29,da
Constituigdo estabelece; "Ninguém sSerd obrigado a fazer ou dei
xar de fazer alguma coisa sen3ao em virtude de lei", A decisdo
do Sr. Delegado presumiu "omiss3o de receita” e presumir, em
direito tributario, & proibido. Presumir, segundo Pontes de Mi
randa "& etimologicamente, "prae sumere", & ter por sido algu
ma coisa, antes de ser provada, de ser percebida, antes de se
sentir, de se perceber, poe-se existéncifa na coisa. Tudo que
se passa no pensamento como atitude subjetiva, e nao no real.

E no campo do direito tributario ensina Geraldo
Ataliba:"a lei exclui o arbitrio, retira a discricionaridade ,
até entao e impoe peremptoriemente um julgamento vinculado, o
rientado pelo critério duplo de exigir dos agentes fiscais:

aj positivamente: elementos segquros de prova;

b) negativamente: demonstragdo de falsidade ou inexatidao

W

do esclarecimento prestado pelo contribuinte”,.
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- Afirma a recorrente que Ricardo Mariz de Olivei
ra leciona "que as presungoes do homem e os meros indicios,
por si sO, ndo sao suficientes para fundamentar os langamentos
tributarios”.

- Em relagido ao aumento de capital social a proptia deci
sao atesta a entrega dos valores a sociedade.

- Em relagao 3 glosa de despesas financeiras, a recorren
te adentra na discussao do mérito para argumentar: "admita-se,
por absurda hipdtese, vir a ser a operagao do empréstimo carac
terizada como receita omitida, Tributa-se a receita, presume-
se a distribuif¢do do lucro, também tributada, Ora, admitindo o
exposto acima como verdadeiro, forgosamente hd que se admitir
"que existiu a origem dos recursos e existiu o ingresso do nume
rario na empresa, sem os quais esta ndo faria face aos seus de
sembolsos, pela via da presungao. Assim, a aceitagao da presun
¢do, levada a termo pela autoridade administrativa, pressupde
a matertalizacao da operagao do empréstimo, dal ser forgosa a
aceitagao da dedutibilidade dos encargos do mesmeo. Desconside
rar o raciocinio presente seria admitir, de forma absurda, que
a causa hao se relaciona com o efeito, Os desdobramentos dos
fatos, que se presumiu que foram ocorridos, devem ser aceitos
por quem os presumfu, no caso o Estado, A verdade nao  admite
duas interpretagdoes, Ela s6 tem uma face. Em reforgo a este en
tendimento, o Acdrdao n? 105-2233, DOU de 10/06/88, assim se
posicionou: "E LEGITIMO O PROCEDIMENTO DE CORREGAO  MONETARIA
DO CAPITAL AUMENTADO COM RECURSOS TRIBUTADQOS SOB A CONCEITUA
GEO DE OMISSAC DE RECEITA, PORQUE A TRIBUTAGAO ASSIM CONSUMADA
PRESSUPOE A MATERIALIZAGAC DA INTEGRALIZAGAO",

A lfcida colocagao deste decisdrio primou pela
extremada justiga e coeréncia, Tributou por preésungao, mas ad
mitiu como materializada a integralizagao do capftal, por for
¢a propria da presungac e, acertadamente, admitiu os efeitos
desta materializagao do fato., O entendimento do acdrdao trans
crito deve ser aplicado, analogamente, ao presente caso, haja
visto se tratar de situagoes idénticas,

~ Em relagado & glosa da corregao monetaria do capital, ar
gumenta a recorrente que um pequeno atraso no procedimento agd

e
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ministrativo nao pode fundamentar tributagdo, uma vez que os
capitais ja se encontravam efetivamente integralizados confor
me reconheceu o proprio julgador de primeira instdncia. Os va
lores colocados & disposigao da requerente foram,efetivamente,
fator de geragao de resultados tribut3veis e nenhuma remunera
cdo pleitearam os sdcios para si entre a data da integraliza-
gao e do registro na JUCEMG. Por oportuno, vale lembraro ensi
namento desse Egrégio Consélho, no Acdrdaoc n¢ 105-1.823, de
02/07/86: "A conta.representativa do capital social pode ser
corrigida a partir do momento em que sejam integralilzados os
respectivos valores, independentemente do registro na JUNTA
COMERCIAL".

- = - Ainda, em relagao a este tdpico, a recorrente se in
dispde contra o efeito cascata da tributagdo, citando exemplo
de seu total descabimento.

— Em relagdo d OMISSAO de RECEITA DE CORRECAO MONETARIA
CREDORA, o lapso de tempo entre a emissadc da nota e a entrada
do veilculo na empresa, se justifica ao se comparar as datas,ou
seja, 28/12/84 ~ Sexta-feira, 29/30/31/01/85 - a empresa n3o
funcionou, Ora, ao se admitir como certa a omissao, jamais
se poderia tributar esse valor, haja visto gue o imposto ja
foi pago. No caso presente o gue se configura nao &€ a falta
de pagamentc do imposto, mas postergaggo-do pagamento do mes
mo, vez que o velculo foi alienado por um custo menor, ou se
ja o exato valor da corregao credora insuficiente. Alémdisso,
mais uma vez se quer tributar, em anos-base segquintes, ou se
ja 85 e 86, o reflexo da suposta insuficiéncia de correqao mo
netaria credora, o que & improcedente.

- Em relagao ao Exercicio de 1987 verifica-se que o Sr.
Fiscal fez a conversidao do imposto com base na OTN fiscal de
Dezembro/86, no valor de CZ$ 121,16 e a conversao somente po
deria ser feita com base na OTN de ABRIL/87, o que reduz a e
xigéncia fiscal. A vista de tudo o que foi exposto, a ‘recor-
rente pede a reforma da decisao e que seja declarado insubsis
tente o presente Auto de Infragao.

£ Q. RELATGRIO. J-' S\
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voero

Conselheiro AYRES DE OLIVEIRA , Relator

O recurso € tempestivo., A decisido da Autoridade
Singular foi conhecida em 29/08/88 e 6 recurso interposto  foi
recebido em 27/09/88. -

Da andlise dos fatos e de suas justificativas,
quer da parte do contribuinte, quer da parte da fiscalizacao,bem
como dos documentos que compOem este processo, chega-se facil
mente d conclusao de que falece razao a recorrente quanto ds in
fragoes autuadas, nao obstante ter incorrido em erro a fiscali
zagdo na aplicagao da legislagao tributdria, em algumas situa
goes, como se demonstrard no decorrer desta pega.

Agiu, segundo o nosso entender, acertadamente a
fiscalizagdo, ao considerar omissio de receita, o montante de
CR$ 7.500.000 que o contribuinte contabilizou como  empréstimo
do sbcio Antonio Mendes de Morais 3 empresa, vez que .restaram
incomprovados no processo dois pressupostos basicos para que a
operagao pudesse ser considerada perfeita, quais sejam:

- 0 sbcio n3o dispunha & epoca,de recursos para emprestar
4 empresa e durante toda a fase de.discussac, ndo conseguiu com
provar de que forma obtivera esses recursos;

- a empresa nao foi capaz de comprovar o ingresso do re
cursc recebido, por lhe faltar condigoes materiais para tal.

Diz corretamente a recorrente "que nao ha lei
que obrigue o contribuinte a depositar dinheiro em bancos, ou
a pagar compromissos através de emissdao de cheques”. Isto, real
mente & verdade, mas em se tratando de matéria de prova, a con
tabilizagao do recurso ingressado e a emissao de titulos de cré

I\



10

SERVIGO POsuco FEcera. = PROC. N@ 10665/000.953/87-04
ACORDAO N¢ 103-09.192

dito sdo insificientes para garantir a validade da operagao, ja
que, tanto uma (contabilizagao), quanto a outra (emissao do ti
tulo} partem de uma sd pessoa, isto &€, da mesma pessoa. Como o
dinheiro & bem consumivel, para esse tipo de operagao, a sua en
trega através de um depdsito a favor da empresa, seria fundamen
tal.

Esse & apenas um lado da questao, vez que a 'le
gislagao e a farta jurisprudéncia sobre a matéria exigem , para
esses casos, dois elementos de prova: a entrega efetiva e a ori
gem dos recursos.

No que tange 3 origem ficou demonstrado no pro
cessc que o contribuinte nao possuia disponibildade, tanto que
a sua declaragaoc de IRPF do Exercicio de 1984, ano-base de 1983,
‘apresentou insuficidncia de ganhos para cobrir o patrimdnio ad
quirido e o revisor ja compensou a importancia autuada na pes-
soa juridica.

Ora, se restou incomprovado o empréstimo, desca
bida se torna a apropriagao das despesas de juros que a recor-—
rente contabilizou a favor do referido sbcio. Portanto, a dglo
sa das despeéas financeiras, caracterizadas por pagamentos de
juros ao socio Antonio Mendes de Morais, fol legal e coerente .
Desconsiderado o empréstimo, fato principal, os fatos que dele

se originaram, forgosamente n3ao se subsistirao.

No ‘'que se refere aos’ depbsitos.bancdrios efetua
dos. pelos sdcios, no valor de CR$ 10,000:000, ‘na.conta-carrente
da empresa, -a  fiscalizagao nao colocou em divida o ingresso do
dinheiro no caixa da empresa. Este esta devidamente comprovado.
0 que nao ficou demonstrado no processo foi a comprovagao da o
rigem desses recursos. Mais uma vez restou incomprovado ‘um
pressuposto fundamental. Os $dc¢ios n3o dispunham de recursos, &
época do evento, e ninguém pode dar o que nio tem. A autuagao
foi embasada no art. 181 do RIR/80 e foi perfeitamente caracte-
rizada.

Em relagdo & glosa da corregdo monetaria do ca
pital aumentado em DEZ/83 e contabilizado em MAIO/83 pela empre
sa, a farta jurisprudéncia sobre a matéria nao deixa nenhuma
diivida de que a contabilizacao por si s3 naq & elemento compro

W
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batorio de realizagao de capital. A lei exige o registro do

contrato social e das Alteragoes Subsequentes na Junta Comer-
cial e um capital s0 se considera efetivamente realizado ou
aumentado ap0s o registro do instrumento na Junta Comercial.

Nao obstante o fato s se consumar com o argui
vamento ou com o registro do documento na Junta Comercial a
fiscalizagao tem entendido que a simples entrada do documento
na Junta Comercial & suficiente para garantir a empresa a vali
dade de sua contabilizacao e os efeitos positivos dela  advin
dos. A corregao monetaria & um efeito positivo..

No caso presente a empresa considerou aumenta
do o capital em MAIO/83, més em que se efetivaram os depdsitos
e a fiscalizagao sd permitiu a corregdo monetdria, a partir do
49 triméstre de 1983, pois foi em 28/12/83 que o documentoc de
alteragao foi assinado.

O procedimento da fiscalizagao esta correto e
esse e~ o pensamento vigorante nesta Camara e neste Conselho.

Os depodsitos.efetuados, quando muito podem ser
considerados um adiantamento para futuro aumento de capital e
esse adiantamento tem que ficar fora do patrimdnio liquide da
empresa até que verdadeiramente se efetive o seu registro.

A questao naoc deixa diividas e varios acdrdaos
ja foram proferidos sobre o assunto, bastando-nos citar apenas
dois proferidos por esta Camara:

ACORDAD NQ 103-04.777/82 - "Suprimentos de Caixa para futuro
aumento do Capital Social representam cbrigagbes para  cam
terceiros, ndo integrando, em consequéncia, o patrimbnio 11
quido da pessoa juridica. A correcao monetiria incide apenas
sobre o valor realizado. A despesa de corregao monetiria a
purada em decorréncia da indevida inclusac, no Patrimonio Ii
quido, de conta integrante do passivo exigivel sofre a inci
déncia do Imposto®.

ACORDAD N 103-06,788/85 — "Nas sociedades por quotas de res
ponsabilidade limitada, sO se considera aumentado o capital
na data da alteracao contratual devidamente arquivada na Jun
ta Camercial. Nao ocorrida a hiftese, trata-se de obrigagao
para cam terceiros, nao podendo intregrar o patrimdnio 1Iqui .

do e, consequentemente, sofrer correﬁi)nnmi:jifa“. 3&&&1 .
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Pelo exposto h3d de se concluir que foi indev.

o aproveitamento da correcao monetdria, a partir de MAIOQ/83.
glosa efetuada no valor de CR$ 7.089.000 para o Exercicio i
1984 esta correta.

Entretanto, o mesmo niao acontece em relagao aos
exercicios seguintes. O efeito-cascata pretendido pela fiscali
zagao nos exercicios seguintes € totalmente descabido. Sendo a
contrapartida da corregac o Lucro Real, a alteragao da primeira
forgosamente provocard alteragao id&ntica na segunda, ou seja,a
certadc o Lucro Real do Exercicio de 1984, pela glosa procedids,
na2o hd nada a se modificar nos exerciclos seguintes, 33 que a
redugao indevida do Lucro Real, com a tributagdo, se consolida.

0 capital existente na empresa em 01,01.85, com
a tributagao da parcela de CR$ 7.089.000, ocorrida no Exercicio
de 1984, estd perfeitamente correto e portanto descabe a tribu
tagao reflexa.

Nota-se, pelo exposto, que devem ser excluidas
da tributagﬁo nos Exercicios de 1985, 1986 e 1987, respectiva -
mente, as parcelas de CR$ 15,261,199, CR$ 49,027,386 e CR $
49,407.571,

Em relagdo ao velculo adquirido em 28/12/84 pe
la recorrente e s8 contabilizado em 01/10/85, estaria correta
a fiscalizagdo apenas na tributagdo do Exercicio de 1985. Infe
lizmente, por descuido, a fiscalizagdo ndo percebeu que o veicu
lo j3 tinha sido alienado em ABRIL/86 e nessa ocasiao, a recor
rente foi obrigada a corrigi-lo para determinar o ganho de capi
tal verificado, Nao se pode falar em omissdc de receita, como
quis a fiscalizagdo, pela nao contabilizagdo da corregdo moneta
ria devida no Exerclcio de 1985, O que houve na realidade foi
a postergagdac do pagamento do imposto, jid gque com a venda, a
possivel omissao de receita foi acertada. N3o hi a menor davi
da de que houve postergacac no pagamento do imposto, mas omis
530, nao.

Diante do exposto entendo que deverao ser ex
cluidas da tributagado nos Exercicios de 1985, 1986 e 1987, res
pectivamente, as parcelas de CR$ 1.843.570, CR$ 4.044.055 e
CR$ 4.075.414.
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Por tudo o que foi comentado, VOTO no sentido

de se acolher o recurso, por tempestivo, e, no mérito, dar-
lhe provimento parcial para excluir dos Exercicios de 1985,
1986 e 1987, respectivamente, as parcelas tributaveis de CR$
17.104.769, CR$ 53,071,451 e CR$ 53.482.985,

Brasflia,l2 de junho de 198%

J

Ayres de Oliveir

— Relator -
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