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TRANSPORTE COLETIVO REDENTOR LTDA.
DR.J em Belo Horizonte - MG

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. MATERIA
NAO IMPUGNADA. PRECLUSAO.

Considera-se nfio impugnada a matéria que ndo tenha sido
expressamente contestada, conforme preceitua a legislagio
processual.

COMPENSACAO. COMPETENCIA DO CONSELHO DE
CONTRIBUINTES.

Falece competéncia ao Segundo Conselho de Contribuintes para
apreciar e julgar pedido de compensagdo ou admitir DCTF
complementar. Matéria de competéncia exclusiva das DRF/IRF,
PIS. JUROS DE MORA. TAXA SELIC. ANALOGIA A TRD.
INAPLICABILIDADE.

Existindo disposi¢io expressa em lei sobre a utilizagdo da taxa
Selic no célculo dos juros de mora, nio hi que se falar em
analogia 3 TRD como seu indexador.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
TRANSPORTE COLETIVO REDENTOR LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 15 de junho de 2005,

sefa Maria Coelho Ma:ques 6

Presidente
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Mario de Abreu Pinto,
Mauricio Taveira e Silva, Claudia de Souza Arzua (Suplente), José Antonio Francisco, Gustavo
Vieira de Melo Monteiro e Rogério Gustavo Dreyer.
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Recorrente : TRANSPORTE COLETIVO REDENTOR LTDA.
RELATORIO

Contra a empresa TRANSPORTE COLETIVO REDENTOR LTDA. ji
qualificada nos autos, foi lavrado auto de infrag3io para exigir o pagamento de contribuigio para
o PIS, no valor total de R$ 19.510,41 (dezenove mil, quinhentos e dez reais € quarenta € um
centavos), relativa aos fatos geradores ocorridos entre abril de 1996 e maio de 2000, em face da
apurag#o, pela Fiscalizagdo, de diferencas entre os valores declarados em DCTF ou parcelados e
os valores escriturados nos livros fiscais da autuada.

A empresa autuada tomou ciéncia do langamento no dia 04/10/2000, conforme
ciéncia da intimag¢#o aposta no auto de infrag3o (fl. 03).

Inconformada, a interessada impugnou o langamento (fls. 38/43), relativamente
aos fatos gerados ocorridos entre junho de 1999 e maio de 2000, concordando com os valores
langados e relativos aos demais periodos de apurago langados no auto de infragdo.

A empresa alega, em sua defesa, que adquiriu 6leo diesel para consumo proprio
diretamente da distribuidora e esta efetuou a reten¢iio do PIS, como substituta tributdria, sendo-
lhe assegurado o ressarcimento de tais valores, nos termos da IN SRF n2 06/99. Elaborou
planilha demonstrando seu crédito e juntou copia das notas fiscais de aquisi¢fio de dleo diesel.

Alega, ainda, que, para o periodo de apura¢iio de maio de 2000, o valor langado
foi regularmente compensado através da DCTF complementar de fls. 160/161 e que ¢ ilegal a
utiliza¢do da taxa Selic como indexador dos juros moratdrios.

A 12 Turma de Julgamento da DRJ em Belo Horizonte - MG julgou o langamento
procedente em parte para excluir do auto de infragiio os valores retidos pela distribuidora de
combustivel, rejeitar a compensagio efetuada apds a ciéncia do langamento, relativamente ao
més de maio de 2000, ¢ também os argumentos sobre a ilegalidade da utilizag3o da taxa Selic,
nos termos do Acérdao DRI/BHE n® 2.230, de 28/10/2002, cuja ementa abaixo transcrevo:

“Assunto: Contribuigdo para o PIS/Pasep

Data do fato gerador: 30/04/1996, 31/05/1996, 31/07/1996, 31/08/1996, 30/11/1996,
31/01/1997, 28/02/1997, 31/03/1997, 30/04/1997, 31/07/1997, 30/09/1997, 28/02/1998,
31/03/1998, 30/06/1999, 31/07/1999, 31/08/1999, 30/09/1999, 31/10/1999, 30/11/1999,
31/12/1999, 30/01/2000, 29/02/2000, 31/03/2000, 30/04/2000, 31/05/2000

Ementa: Fica assegurado ao consumidor final, pessoa juridica, o ressarcimento dos
valores das contribui¢des recolhidos pelas distribuidoras na condi¢do de contribuintes
substitutos, quando da aquisicdo direta de gasolina automotiva ou dleo diesel.

Lan¢amento Procedente em Parte ™.

Ciente da decisdo de primeira instincia e com ela nio concordando, a empresa
interessada ingressou com o recurso voluntario de fls. 184/188, onde reprisa os argumentos sobre
a utilizagdo da taxa Selic no cilculo dos juros de mora ¢ contesta a decisdo de ndo acatar a
compensagiio efetuada pela recorrente, relativamente ao més de maio de 2000. Argiiiu, ainda,
matéria nova, qual seja: a aplicagdo da multa de oficio. Entende a recorrente que sua exigéncia é
irregular, ilegal e arbitréria, conflitante com os principios constitucionais. %
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Foi arrolado bem para garantia de instincia, conforme documentos de fls. 189 e
190.

Na forma regimental, o processo foi a mim distribuido no dia 12/04/2005,
conforme despacho exarado na dltima folha dos autos - fl. 194.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
WALBER JOSE DA SILVA

O recurso voluntirio é tempestivo, estd instruido com a garantia de instincia ¢
atende &s demais exigéncias legais, razfio pela qual dele conhego.

Pretende a recorrente ver reformada a decisfio de primeiro grau que indeferiu sua
pretensdo de afastar a aplicagdo da taxa Selic e de compensar créditos seus com o débito langado
e relativo ao fato gerador de maio de 2005. Pretende, ainda, o afastamento da aplicagio da multa
de oficio.

Como relatado, pretende a recorrente, na fase recursal, ver apreciadas por este
Colegiado suas razdes de discordincia do langamento da multa de oficio, nio contestada na
impugnagéo.

A lide se estabelece com a impugnagio e, nos termos do artigo 17 do Decreto n2
70.235/72, considerar-se-4 nio impugnada a matéria que ndo tenha sido expressamente
contestada. Verbis:

“drt. 17. Considerar-se-d ndo impugnada a matéria que ndo tenha sido expressamente

contestada pelo impugnante.” (redagio dada pelo art. 12 da Lei n® 8.748/93 e art. 67 da
Lein®9.53297)

Assim, nfo tendo sido expressamente contestada a matéria (langamento da multa
de oficio), hi que considera-la ndo impugnada ou aceita pela recorrente, conforme dispde o
dispositivo legal acima transcrito. Em assim sendo, somente serdo aprecnadas por este Colegiado
as matérias expressamente contestadas na impugnagio.

Sobre a aplicagfio da taxa Selic, alega a recorrente que, conforme tem decidido o
Excelso STF, a TRD (e, por conseqiiéncia, a taxa Selic) nio poderia servir de indexador de
tributos, por se tratar de uma média de taxa de juros. Logo, os valores exigidos com base em
norma declarada inconstitucional sfio indevidos, sendo isso reconhecido pela propria legislagio
superveniente (arts. 80 a 84 da Lei n2 8.383/91).

E despropositada a pretensdo da recorrente de aplicar a analogia no calculo dos
Jjuros de mora com base na taxa Selic. Primeiro porque n#o ha auséncia de disposigdo expressa
sobre o calculo dos juros de mora, requisito indispensavel exigido pelo artigo 108 do CTN. Ao
contrério, existe disposi¢do expressa no artigo 13 da Lei n? 9.065/95 determinando a utilizag3io
da taxa Selic no calculo dos juros moratérios. Segundo, a analogia pretendida é descabida em
razo do carater vinculado e obrigatério do langamento, tal como prescrito no art. 142, paragrafo
tnico, do CTN. Com efeito, cabe & autoridade administrativa, na atividade de langamento, tdo-
somente dar cumprimento 2 legislagfo aplicavel.

Quanto ao pedido de compensagio do valor da contribuig@io para o PIS, relativo
ao més de 05/2000, feito pela recorrente através de DCTF complementar apresentada em data
posterior a ciéncia do langamento, entendo que tal matéria foge a competéncia deste Colegiado'
(art. 82 da Portaria MF n® 55/98), pois se trata de exting3o de crédito tributario.

3N

: “Art. 8° Compete ao Segundo Conselho de Contribuintes Julgar os recursos de oficio ¢ voluntdrios de decisdes de primeira
instdncia sobre a aplicacdo da legislagdo referente a:
@ -
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O contencioso administrativo fiscal tem como fungfo primordial garantir a correta
interpretacdo e aplicagio da legislagdo tributaria. No caso concreto, o valor langado no auto de
infragdo, relativo ac més de maio de 2000, estd correto, posto que ndo foi contestado pela
recorrente. Na data da lavratura do auto de infragdo (04/10/2000) a recorrente ainda niio havia
pleiteado a compensagio desse valor, vindo a fazé-lo somente no dia 27/10/2000, com a entrega
da DCTF complementar de fl. 169, quando o langamento ja havia se consumado. Portanto,
correto o procedimento fiscal, ndo merecendo nenhum reparo neste particular.

Devo esclarecer que o valor do débito relativo ao més de mato de 2000,
evidentemente, pode ser compensado com eventuais créditos da recorrente. No entanto, é do
Delegado da Receita Federal da jurisdig8o da recorrente a competéncia para decidir se aceita ou
ndo a DCTF complementar, bem como processar a famigerada compensagio na forma da
legisiagfio vigente,

EX POSITIS, e por tudo o mais que do processo consta, meu voto é para negar
provimento ao recurso voluntirio.

Sala das Sessdes, em 15 de junho de 2005.

n
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I - Imposto sobre Produtos Industrializados (IPl), inclusive adicionais e empréstimos compulsérios a ele
vinculados, exceto o IPI cujo langamento decorra de classificagdo de mercadorias e o IP1 incidente sobre produtos
saidos da Zona Franca de Manaus ou a ela destinados; (Redagdo dada pelo art. 2° da Portaria MF n® 1.132, de
30/09/2002)

Il - Imposto sobre Operagies de Crédito, Cambio e Seguro e sobre operagdes relativas a Titulos e Valores
Mobilidrios;

1l - Contribui¢des para o Programa de Integragdo Social e de Formagdo do Servidor Puiblico (P1S/Pasep) e para o
Financiamento da Seguridade Social (Cofins), quando suas exigéncias ndo estejom lastreadas, no todo ou em parte,
em fatos cuja apuragdo serviu para determinar a prdtica de infragdo a dispositivos legais do Imposto sobre a
Renda; (Redagdo dada pelo art. 2° da Portaria MF n® 1.132, de 30/09/2002)

1V - Comtribuicdo Proviséria sobre Movimentagdo ou Transmissdo de Valores e de Crédilos e de Direitos de
Natureza Financeira (CPMF); (Redagdo dada pelo art. 5° da Portaria MF n® 103, de 23/04/2002)

V - apreensdo de mercadorias nacionais encontradas em situagdo irregular. (Redagdo dada pelo art. 2° da Portaria
MF n° 1.132, de 30/09/2002)

Pardgrafo unico. Na competéncia de que trata este artigo, incluem-se os recursos voluntdrios pertinentes a:
I - ressarcimento de créditos do Imposto sobre Produtos Industrializados;

II - apreciacdo de direito creditorio dos impostos e contribui¢des relacionados neste artigo; e (Redagdo dada pelo
art. 2°da Portaria MF n° 1.132, de 30/09/2002)
@/_ 5

I - reconhecimento do direito a isengdo ou imunidade tributdria.”
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