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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA
PROCESSO N° . 10665.001067/00-84
SESSAO DE . 22 de maio de 2002
ACORDAO N° - 303-30.285
RECURSO N° + 123.611
RECORRENTE : WALTENIR MACHADO DA SILVA
RECORRIDA :  DRIJ/JUIZ DE FORA/MG

ITR — AUTO DE INFRACAO - AREA DE PRESERVAGAO
PERMANENTE — AREA DE UTILIZACAO LIMITADA - ATO
DECLARATORIO AMBIENTAL.

Comprovade nos autos que o contribuinte protocolou junto ao
IBAMA, mesmo a destempe, o Ato Declaratério Ambiental relativo
as areas de preservago permanente ¢ de utilizagdo limitada, nio
devem as mesmas ser consideradas para o célculo do ITR, tornando-
se insubsistente o Auto de Infragéo.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso voluntario, na

forma do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 22 de maio de 2002

COSTA

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ANELISE
DAUDT PRIETO, ZENALDO LOIBMAN, PAULO DE ASSIS, CARLOS
FERNANDO FIGUEIREDO BARROS, NILTON LUIZ BARTOLI e HELIO GIL
GRACINDO.

mmm,/1




MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

TERCEIRA CAMARA

RECURSO N° 123.611

ACORDAO N° 303-30.285

RECORRENTE WALTENIR MACHADO DA SILVA
RECORRIDA DRJ/JUIZ DE FORA/MG

RELATCR IRINEU BIANCHI

RELATORIO

WALTENIR MACHADO DA SILVA, devidamente qualificado nos

autos, teve lavrado contra si o Auto de Infragdo de fls. 2 ¢ seguintes, em razdo dos
seguintes fatos assim descritos as fls. 4:

“Em procedimento fiscal de verificagdo do cumprimento das
obrigagdes tributdrias pelo contribuinte supracitado, efetuamos o
presente Langamento de Oficio, nos termos do art. 15 da Lei n°
9.393/96, em que foram apuradas as infragdes abaixo descritas, aos
dispositivos legais mencionados.

RECOLHIMENTO A MENOR DO IMPOSTO SOBRE A
PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL - ITR, apurado em
decorréncia da inclusdo de 422,40 hectares, de area de Preservagdo
Permanente e de 105,00 hectares de Utilizagdo Limitada, no calculo
do Imposto. Os hectares acima haviam sido excluidos da base de
calculo, mas o contribuinte ndo comprovou a existéncia destas areas,
conforme abaixo:

O contribuinte ao declarar o ITR/97, em 30/12/97, excluiu da base
de célculo do imposto, 422,40 hectares de Preservagdo Permanente,
e 105,00 hectares de Utilizagao Limitada.

A declaragio foi retida na Malha Valor, e, em 11/09/2000, o
contribuinte foi intimado a comprovar a existéncia das dreas de
Preservagio Permanente e de Utilizagdo Limitada, ¢ apresentar a
Certiddo do Tbama ou Orgios ligados & Preservagio Ambiental.

A comprovagdo das areas de Preservacdo Permanente e de
Utilizagdo Limitada € feita através de Ato Declaratério Ambiental
(ADA) emitido pelo IBAMA.

O contribuinte ao declarar o ITR ¢m degembro/97, tinha o prazo de
seis meses, para requerer ao 1B i%p Ato Declaratério
Ambiental. '
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Em 11/10/2000, ja decorridos o prazo dado em nossa intimagao,
para o contribuinte comprovar a existéncia destas 4reas, sem ter o
mesmo atendido & nossa intimagdo, consideramos as Aareas
excluidas, como areas tributaveis, e emitimos o presente Auto de
Infragdo para cobranga da diferenca de imposto.”

Insurgiu-se o contribuinte contra o langamento, por meio da
impugnagio de fls. 16/21, dizendo em sintese:

Que o crédito tributirio, tal como formalizado, se apresenta
inconsistente;

Que nfo ha tipificagdo entre o enquadramento legal invocado € a
situagdo realmente ocorrida;

Que o unico erro cometido pelo mesmo foi a apresentagdo
extemporanea do requerimento do Ato Declaratério Ambiental ao IBAMA;

Que a irregularidade foi sanada em 23 de novembro de 2000,
conforme c¢dpia do formulario e protocolo de entrega do mesmo, em anexo;

Que tratou-se de um equivoco involuntirio cometido pelo
interessado, que tdo logo soube da exigéncia, providenciou sua regularizagéo;

Que o atraso na protocolizagio do requerimento aoc IBAMA, por si
s0, ndo € fato suficiente para exigéncia do imposto pretendido;

Que ndo ha amparo legal para tanto em relagdo a uma omissio
formal que, inclusive, ja foi regularizada;

Que, se devido fosse, a aplicagdo da Taxa Selic, a titulo de juros
moratorios, € impertinente.

Instruiu o0 pedido com os documentos de fls. 23/36.

A autoridade julgadora singular indeferiu a impugnag@o em decisdo
sintetizada na seguinte ementa (fls. 38/43):

ATO DECLARATORIO AMBIENTAL — Se ndo se comprova 20
menos a protocolizagdo do requerimento do ato declaratério, no
prazo estabelecido pela legislagdo, ¢ legitimo o langamento de oficio
que tributa as dreas indevidamente Janc¢ydas na DIAT como de
preservagio permanente € de utilizagdo limitada (art. 10, § 4°, inciso
I11, da IN SRF 43/97, com redagéo dada pelajIN SRR¥7/97).
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JUROS MORATORIOS — O cilculo dos juros de mora com base na
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e Custddia —
SELIC segue o disposto no art. 61, § 3°, da Lei n° 9.430. Uma vez
cumprida a lei, legitima € sua exigéncia.

LANCAMENTO PROCEDENTE.”

Cientificado da decisdo (fls. 47),
voluntario (fls. 49/54), ratificando as razdes estampadasg bua imphgnacao.

Deposito recursal (fls. 55).

E o relatério.
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VOTO

E inconteste nos autos que no DIAT - Documento de Informagdo e
Apuragdo do ITR de 1997, o recorrente exclui da base de calculo do imposto 422,40
hectares de Preservagdo Permanente e 105,00 hectares de Utilizagdo Limitada, e apoés
apurou e recolheu o0 imposto que entendeu devido (fls. 29).

Tratando-se de imposto em que © pagamento ocorre
antecipadamente, sem o prévio exame da autoridade administrativa, é passivel de
homologagdo posterior (Lei n® 9.393, art. 10), razio pela qual foi o recorrente
intimado a comprovar pelos meios apropriados as exclusdes declaradas (fls. 12).

Quedando-se inerte o recorrente, ndo restou outra alternativa ao
Fisco sendo aquela de apurar e langar o imposto sobre a diferenga declarada (art. 14
da Lei n® 9.393).

Com a impugnagdo, o recorrente demonstrou ter encaminhado ao
IBAMA o© Ato Declaratério Ambiental (fls. 31) reclamado pela fiscalizagéo,
protocolizado fora do prazo determinado pela IN SRF 43/97, que era de seis (6) meses
apés a entrega do DIAT.

A decisdo monocrética manteve a exigéncia fiscal buscando amparo
no art. 10, § 4°, incisos II e III da citada Instrugdo Normativa, olvidando por completo
0 que o Ato Declaratério Ambiental comprova.

Aparentemente o dispositivo legal invocado ampara os termos da
decisdio monocratica, porém, entre a Lei n® 9.393, a IN mencionada ¢ o Auto de
Infragdo, ndo existe simetria.

Com efeito, diz o art. 14 da Lei n® 9.393, que “no caso de falta de
entrega do DIAC ou do DIAT, bem como de subavaliagdo ou prestagdo de
informagdes inexatas, incorretas ou fraudulentas, a Secretaria da Receita Federal
procederd a4 determinagdo e ao langamento de oficio do imposto, considerando
informagdes sobre pregos de terras, constantes de sistema a ser por ela instituido, € os
dados de drea total, 4rea tributivel e grau de utilizagio do imoével, apurados em
procedimentos de fiscalizag¢do”.

Como até a data da lavratura do auto de ippfrag§o o contribuinte ndo
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Contudo, diante da prova produzida pelo recorrente, certamente ja
ndo se tém prestagdo de informagido inexata, incorreta ou frandulenta, havendo antes,
uma falta administrativa — ndo protocolar requerimento do ato declaratério do
IBAMA no prazo de seis (6) meses da data da entrega da DIAT.

No entanto, para a falta administrativa em foco ndo ha cominagdo
alguma prevista na lei, circunstincia que ndo pode ser instituida através de ato
administrativo, como interpretou indevidamente o julgador singular.

A consequéncia para o contribuinte que ndo requerer, ou se o
requerimento ndo for reconhecido pelo IBAMA, ¢ o de oportunizar &4 SRF efetuar o
langamento suplementar, recalculando o imposto devido (IN 67/97, art. 10, § 4°,
inciso III).

Contudo, o langamento foi efetuado em sua totalidade, nio de forma
suplementar, porquanto ndo foi considerado o valor pago antecipadamente pelo
contribuinte.

Dai a afirmagdo de ndo existir entre a Lei, a IN e o Auto de Infragéo,
perfeita sintonia.

Inversamente, o argumento da decisdo singular de que a
comprovagdo do protocolo daquele Ato depois do prazo estipulado na Instrugido
Normativa sucumbe diante do Principio da Verdade Material que rege o processo
administrativo fiscal.

A despeito dos dizeres da IN, ao contribuinte é dado o direito de
impugnar qualquer exigéncia fiscal, ensejando-se em tal momento a oportunidade de
provar as suas alegagdes.

O contido no Ato Declaratorio Ambiental ndo foi contestado pela
decisdo singular, com o que, cria-se a presungdo de certeza quanto ao que nele se
contém.

Assim, tendo o recorrente comprovado que a dedugdo das areas de
Preservagio Permmanente e de Utilizagdo Limitada sdo pertinentes, carece de
procedéncia a imposigho fiscal.

POSITIS, conhego do recurso e voto no sentido de dar-lhe
provimento integral, fornando insubsistente o Auto de Infragio.

L
das Sessﬁss, wmaio de 2002

U BIANCHI - Relator
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MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

Processo n.’: 10665.001067/00-84
Recurson.® 123.611 .
TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no pardgrafo 2° do artigo 44 do Regimento
Interno dos Conselhos de Contribuintes, fica o Sr. Procurador, Representante da Fazenda
Nacional junto & Terceira Camara, intimado a tomar ciéncia do Acorddo n® 303.30.285

Brasilia-DF, 14, de outubro de 2002

Pregidente da Terceira Camara

Ciente em:
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