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EMBARGOS DE DECLARAGAO - Tendo a Turmma decidido
equivocadamente pela intempestividade do recurso especial, cabivel a
retificagdo do julgamento para afastar a mesma, prosseguindo-se na
andlise dos demais requisitos de admissibilidade e do mérito.

PEDIDO DE COMPENSAGAQ REALIZADO APOS O LANCAMENTO
DE OFICIO - Se, antes do langamento, tiver o contribuinte exercido,
pelos meios proprios, 0 seu direito a compensar eventual crédito, tal
compensagao passa a fazer parte do litigio, pois se discute a propria
extingdo da obrigagdo tributaria. Caso contrario, o pedido de
compensagao realizado em impugna¢do ou recurso transforma-se
apenas em solicitagdo de quitagdo de um crédito tributario
regularmente constituido, inclusive com a penalidade de oficio. O pleito
traduz forma de quitagdo do langamento de oficio, mas ndo pode
invalidar o ato praticado pelo fisco.

Embargos acolhidos.
Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes embargos de declaragdo
opostos por ITACAR VEICULOS E PEGAS LTDA,

ACORDAM os Membros da Segunda Tuma da Camara Superior de
recursos Fiscais, por unanimidade de votos, ACOLHER os embargos de declaragéo
opostos, a fim de rerratificar o Acérddo n° CSRF/02-01.990, de 05 de julho de 2005,
para NEGAR provimento aos recursos especiais da Fazenda Nacional e do
contribuinte, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

MANOEL ANTONIO GADELHO DIAS
PRESIDENTE
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Lot

MARIO J | NCO JUNIOR
RELATOR

FORMALIZADOEM: {4 FEY 2008

Participaram ainda, do presente julgamento, os conselheiros: JOSEFA MARIA
COELHO MARQUES, GILENO GURJAO BARRETO, ANTONIO CARLOS ATULIM,
MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ, ANTONIO BEZERRA NETO, DALTON CESAR
CORDEIRO DE MIRANDA, HENRIQUE PINHEIRO TORRES e FLAVIO DE SA
MUNHOZ.
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Recurso n° : 201-125656 - EMBARGOS DE DECLARAGAO
Embargante : ITACAR VEICULOS E PEGAS LTDA

Embargada : Segunda Turma da Cémara Superior de Recursos Fiscais
Interessada : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo sujeito passivo, em
face do acérdao CSRF/02-01.990, de 05 de julho de 2005, no qual esta Turma negou
provimento ao recurso da Fazenda Nacional, deixando de se manifestar acerca do
especial interposto pela contribuinte por forca de alegada intempestividade.

Para esclarecimentos, indico os fatos:

1- 0 auto de infragdo abrangeu recolhimento a menor de PIS para
periodos de novembro de 1992 a maio de 1994, julho de 1994 a outubro de 1997, e
janeiro de 1998 a julho de 2000;

2- conforme descricdo dos fatos, o contribuinte, em razdo de tutela
antecipada em acdo ordinaria, compensou em DCTF, a partir de margo de 1998,
valores correspondentes a créditos de PIS pago com base nos decretos-leis 2.445 e
2.449, ambos de 1988, calculados com base na semestralidade;

3- o langamento calculou o tributo devido em bases mensais,
desconsiderando as compensagoes por ndo identificar qualquer crédito compensavel,

4- na DRJ, em face de diligéncia realizada, foram canceladas
exigéncias de abril de 1996 a maio de 1997 e julho de 1997 a fevereiro de 1998.

5- a colenda Primeira Cadmara do Segundo Conselho acolheu a
decadéncia até 0 més de novembro de 1995, bem como o argumento referente a
semestralidade, ressalvando, no entanto, que:

..como bem observou a decisdo recomida, a
impossibilidade de se deferir compensacgdes pleiteadas
tdo-somente em sede de impugnagdo e/ou recursos,
como argumento de defesa, ainda que se considere a
semeslralidade da base de calculo do PIS e o prazo de 10
anos para a recorrente efetuar as compensagdes, como
estas s6 foram efetuadas a partir de margo de 1998, do
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presente feito fiscal poderao resulfar créditos tributarios
devidos, sobretudo nos periodos de outubro de 1995 a
mar¢o de 1996 e junho de 1997, quando vigia a Medida
Proviséria 1.212/35, ou seja, quando a base de calculo
nao era considerada aquela relativa ao sexto més
anterior.

6- a Fazenda Nacional recorreu quanto a decadéncia declarada;

7- em 18/08/04 foi o contribuinte intimado a apresentar contra-razbes
ao recurso da Procuradoria € Recurso Especial de Divergéncig;

8- ambas as pegas foram postadas em 02/09/04, embora tenham sido
recebidas pela reparticdo em 06/09/04, conforme carimbo nas petigGes.

Em seu recurso especial o contribuinte renova o seu pedido de
compensag¢do do crédito referente a agdo judicial com os langamentos de oficio
efetuados, argiindo a nulidade do acérddo recorrido por ter deixado de enfrentar seu
pedido 4 compensagéo.

No meérito, informar possuir crédito anterior ao langamento suficiente a
eliminar o montante exigido, fato que permitiria o reconhecimento do seu direito a
compensacdo sem cOmputo de qualguer penalidade. Afirmar também haver
necessidade de respeito a decisao judicial alcangada na agdo ordinaria ja mencionada.

Traz como paradigmas os seguintes arestos:

Acérddo 105-13.153

PROCESO ADMINISTRATIVO FISCAL -
CERCEAMENTO AO DIREITO DE DEFESA — NULIDADE
DA DECISAO RECORRIDA — Contendo a impugnacgdo
demonstragdo inequivoca de pagamento a maior de
tributo, anterior ou simultdneo ao feito da exigéncia e aos
fatos geradores tributados, sob forma de pedido de
compensagéo, tal pedido deve ser apreciado ainda na
primeira instdncia processual, somente seguindo o
recurso voluntario apds deslinde da compensagao
solicitada. A ndo aprecia¢do do pedido de compensagéo
representa cerceamento do direito de defesa e tentativa
de ressurgimento da clausula solve et repete.

@

Acorddo 202-11.234
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COMPENSAGCAO - NORMAS PROCESSUAIS -
NULIDADE - A compensagdo alegada para contrapor
exigéncia de oficio, uma vez que inserida no litigio, ha que
ser examinada no ambito do Processo Administrativo
Fiscal, dai ser nula a decisdo de primeira instdncia que
deixa de apreciar argumentos nesse sentido na
impugnacdo. Processo anulado, a partir da decisgo de
primeira insténcia, inclusive.

A fls. 985 consta despacho concessivo de seguimento do especial
interposto, afiimando a tempestividade do apelo, e assim definindo quanto &
divergéncia suscitada;

A demonstragdo da divergéncia, propriamente dita se faz
presente. Enquanto a decisdo recorrida ftratou da
impossibilidade de se deferir compensagbes pleiteadas
tdo-somente em sede de impugnacdes e/ou recursos,
como argumento de defesa, os acérddos apontados pelo
contribuinte como paradigmas da divergéncia entendem
que é possivel a alega¢do do direito de compensagéo
como exce¢ado de defesa e a ndo apreciagdo desse direito
se consubstancia em cerceamento de defesa, gerando

nulidade da deciséo.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, Relator:
Os embargos sdo tempestivos e merecem ser acolhidos.

De fato, ha erro no aresto embargado, quando o Relator originario
afirma que o especial teria sido interposto apenas no dia 06/09/2004, quando em
verdade foi postado em 02/09/2004, dentro do prazo de 15 dias.

Assim sendo, deve-se retomar o julgamento, agora para apreciagdo
dos requisitos de admissibilidade quanto a divergéncia, e, se for o caso, do mérito do
recurso.

Nao sio objeto desse recurso as compensacgdes constantes em DCTF,
a partir do més de margo de 1998. Estas foram desconsideradas pela fiscalizagdo e
pela decisdo da DRJ em face da rejeigdo a semestralidade, o que nao permitiria o
surgimento de qualquer crédito. Porém, tendo em vista o decidido pela decisdo
recorrida, no recélculo a ser realizado, devem todas as compensagdes constantes em

DCTF ser consideradas, se restar comprovada a existéncia de crédito correspondente.

O que verdadeiramente se discute no presente feito é a possibilidade
de consideragdo, para fins de eliminagdo do crédito tributario, de compensagdo nao
solicitada pelo contribuinte em pedido de compensa¢do ou DCTF, decorrente de
possivel crédito em face do pagamento do PIS com base nos decretos-leis 2.445 e
2.449, ambos de 1998.

Isto posto, passo a analisar a divergéncia apresentada pela recorrente.

o
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O aresto 202-11.234 ndo serve como paradigma. Nele as
compensagbes foram realizadas mediante demonstrativos e DARFs, devidamente
comunicadas a Receita Federal antes do inicio da agao fiscal. Como o caso dos autos
trata de compensagbes ndo solicitadas, restam distintos os fatos, sendo portanto
impertinente a divergéncia de interpretac¢ao de lei tributaria.

Ja o acdérddo 105-13.163 trata de recolhimentos anteriores a maior,
tendo entendido a Quinta Camara do Primeiro Conselho que o pedido de compensagao
dos valores indevidamente recolhidos deveria ser apreciado pela autoridade julgadora,
ainda que o contribuinte nao tivesse solicitado tal compensagdo anteriormente.

Considero que este aresto serve como paradigma para o presente
caso.

Assim sendo, conhego do recurso, por tempestivo e por preencher os
demais requisitos de admissibilidade.

No mérito, entendo que o direito & compensagédo € uma faculdade a ser
exercida pelo contribuinte, pelos meios préprios determinados em leis e atos
normativos.

Se, antes do langamento, tiver o contribuinte exercido, pelos meios
proprios, o seu direito a compensar eventual crédito, tal compensagao passa a fazer
parte do litigio, pois se discute a propria extingdo da obrigagdo tributéria. Caso
contrario, o pedido de compensagao realizado em impugnagao ou recurso transforma-
se apenas em solicitagdo de quitagao de um crédito tributario regularmente constituido,
inclusive com a penalidade de oficio. O pleito traduz forma de quitagédo do langamento
de oficio, mas ndo pode invalidar o ato praticado pelo fisco.

Em suma, a compensagac deve ser pleiteada pelo contribuinte antes
de qualquer langamento. Constituido o auto de infragdo, eventual crédito que possua o
contribuinte podera quita-lo, mas com os acréscimos inerentes ao ato de oficio, ou seja,

multa e juros. éﬂ‘ U{
7
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Nao ha, portanto, nulidade na decisédo que, sem existir prévio pedido de
compensagéo, ou compensagao realizada em DCTF, quando tal sistematica ainda era
possivel, considera a matéria alheia ao litigio propriamente dito.

No caso dos autos, a decisdo judicial convalidou a direito do
contribuinte em compensar, mas pelos meios proprios ao exercicio deste direito a

época: pedido de compensagédo ou diretamente em DCTF.

A efetiva existéncia do crédito e o0 momento de sua realizagdo sé

podem ser aferidos em procedimento proprio.

Ex positis, voto por conhecer do recurso, para rejeitar a preliminar de
nulidade e, no mérito, negar-lhe provimento.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 24 de abril de 2007.

Y

MARIO EIRgZFRANCO JUNIOR
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