MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N° : 10665/001.545/92-92

ACORDAON®  : 106-07.807

SESSAO DE : 25 de janeiro de 1996
RECURSON®.  : 03.950

MATERIA : IRPF - EX: DE 1988 a 1991
RECORRENTE  : ANA MARIA NOLASCO MENDES
RECORRIDA : DRF em Divinépolis - MG

IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS -
Serdio tributados como rendimentos omitidos os depdsitos bancdrios em
valores incompativeis com os declarados pelo Contribuinte.

EXCLUSAO DA TRD - Exclui-se da cobran¢a a TRD no periodo anterior a
01/08/91, periodo em que os juros de mora incidirfo & raziio de 1% ao més, ou
fracdo nos termos do artigo 161, § 1°, do Cdédigo Tributdrio Nacional,

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por ANA
MARIA NOLASCO MENDES

ACORDAM os Membros da Sexta do Primeiro Conselho de Contribuintes, por
unanimidade de votos, em DAR provimento parcial ao recurso, para exciuir da exigéncia a
incidéncia de TRD em periodo anterior a 01/08/91, nos termos do relatorio e voto que passam a

integrar o presente julgado.

Sala das Sessdes - DF, em 26 de janeiro de 1996

. L_-‘.—- x —
JOSE CARL@ GUIMARAES

PRESIDENTE

2 IO

RLANDO MARCONI
RELATOR

FORMALIZADO EM: 7 8 W 19%
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIO ALBERTINO NUNES,
WILFRIDO AUGUSTO MARQUES e MARIA NAZARETH REIS DE MORAIS. Ausente os
Conselheiros JOSE FRANCISCO PALOPOLI JUNIOR e ADONIAS REIS SANTIAGQO
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RECURSO N°. :03.950
RECORRENTE  : ANA MARIA NOLASCO MENDES

RELATORIO

1. ANA MARIA NOLASCO MENDES, ji identificada as fls. 218 do presente
processo, foi notificada as fls.203 para pagar o valor total de 62.955,50 UFIR, referente a Imposto
de Renda Pessoa Fisica, ai incluidos juros de mora e multa de oficio, dos Exercicios de 1988 a

1991.

O mencionado langamento decorreu de acréscimo patrimonial a descoberto,
conforme descrito as fls. 205 ¢ Demonstrativo de Apuragdo do Imposto de Renda Pessoa Fisica (fls.
206/210), por ter sido constatada a existéncia de depésitos bancirios com recursos de origem nio

comprovada.

Por nio se conformar com a exigéncia, a Contribuinte, tempestivamente, a

impugnou, as fls. 218/229, alegando, em resumo, que:

a) “Nio foi Intimada a apresentar seus extratos bancérios, tendo stdo os
mesmos obtidos através de intimag#o direta aos bancos”, ferindo o principio do

sigilo bancério;

b) E “pacifica a jurisprudéncia no sentido de nulidade de quaisquer provas

obtidas por meio ilicito’ﬁ\
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c) Cabia a Fiscalizacdo “DEMONSTRAR QUE OS DEPOSITOS
BANCARIOS ESPELHAM RENDIMENTO SUSCETIVEL DE INCIDENCIA
TRIBUTARIA”, e que ndo hi competéncia d2 Unidio para a “instituigio de

imposto sobre renda presumida, provavel ou hipotética™;

d) Nio houve acréscimo patrimonial e nfo tem o Contribuinte, “o dever de

encontrar explicagdo relativa 4 origem de cada depésito;”

e} “E insustentdvel a pretensdo de tributagio de dep6sitos bancarios como se

rendimentos fossem, sem outros elementos de convicglio”.

Cita e comenta diversos trechos de obras de vérios tributaristas, tratando de
principios constitucionais, presungio, langamento, verdade material e instrui sua pega impugnatéria

com a juntada de cépias de suas declaragdes de rendimentos (fls. 230/237).

Requer, por fim, o cancelamento do feito fiscal ¢ a produg@o de prova pericial,

requerimento que foi indeferido as fls. 239, com base nos artigos 16 ¢ 17, do Decreto n® 70.235/72.

A autoridade de primeiro grau nio acatou a argumentagdo impugnatéria €

prolatou a Decis&o n° 079/94, de fls. 240/246, cuja ementa leio em sessdo.

O julgador monocritico afirma ainda que ¢ totalmente improcedente a
preliminar de nulidade do langamento levantada pelo Impugnante, citando o artigo 59, do Decreto
n° 70.235/72, pois os dispositivos reproduzidos no RIR “decorrem de lei, que os originou, e ndo do

referido Regulamento, que apenas os consolidou.”

Quanto ao mérito, alega a autoridade singular que a Contribuinte, em sua

defesa, em momento algum afirmou que os extratos bancarios obtidos pelo Fisco ndo lhe
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pertenciam,” e que chega a ser inadmissivel ¢ a causar estranheza “a demonstrag3o de

desconhecimento da legislag@o de regéncia, como o RIR/80”.

Para confirmar 0 que alega, transcreve os artigos 652, 661 ¢ 678, daquele
Regulamento,que tratam de fornecimento de informagdes por pessoas fisicas e estabelecimentos
bancarios, inclusive de copias de contas-correntes de seus depositantes e de sinais exteriores de

riqueza.

Menciona, a seguir, os Acorddos n°. 106-1.201/87, CSRF n® 01004/79 a
000/79, 032/79 ¢ 056/80 e 104-5.342/85, cujas ementas leio em sessdo (fls. 244).

Argumenta, por fim, a autoridade “a quo”, que o entendimento emanado dos
citados Acérdios veio a ser consolidado pela Lei n® 8.021/90, que estabelece em seu artigo 6°,
parag. 5°

“O arbitramento poderd ainda ser efetuado com base em depésitos ou
aplicacdes realizadas junto a institui¢des financeiras, quando o Contribuinte

nido comprovar a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.™

E o Contribuinte “nfio cuidou de apresentar qualquer prova que desse
sustentacdo as suas palavras; acostou aos autos unicamente copias das declaragdes de rendimentos
(fls. 230/237), as quais ja se encontravam no processo (fls. 01/18), documentos esses que serviram
de base a autuagdo.”

Inconformado, retorna a2 Contribuinte aos autos, tempestivamente, as fls.

249/255, reiterando todos os argumentos expendidos na pega impugnatoria.

E o relatério.
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YOTO

CONSELHEIRO HENRIQUE ORLANDO MARCONI - RELATOR

Idéntico processo a este esteve em julgamento nesta Sexta Cimara em
dezembro dltimo e foi por mim relatado, recebendo o Acdrddo o n® 106-07.731/95. No mérito, foi
negado provimento aquele Recurso por unanimidade de votos, € o Apelante era, entdo, como o que

recorre no presente processo, sdcio da empresa Adolfo Mendes & Cia. Ltda.

Entendo, igualmente no presente processo caso, nada haver a ser

acrescentado a muito bem fundamentada decisfo recorrida.

Desprovido inteiramente de amparo legal, o Apelo, que é uma repetigdo da
peca impugnatéria, ndo passa de um amontoado de citagSes e opinides isoladas de tributaristas e
transcri¢des de ementas de Acérd3os do Tribunal Federal de Recursos.

Como novidade, n3o incluida na defesa na primeira instincia, apresenta a
transcrigdo do artigo 9°, do Decreto-lei n°® 2.471/88, que foi revogado pela lei n® 8.021/90, cujo
parag. 5°, do artigo 6°, se acha transcrito no Relatério.

Como muito bem argumentou o julgador singular: “a utilizag3o de depositos
bancérios para arbitramento de renda é um procedimento habitualmente adotado, quando ha
indicios de omissdo de receita pelo sujeito passive”, como determina o artigo 678, do RIR/80, o

que tem sido acatado por este Conselho.
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Virias oportunidades teve o Contribuinte para justificar a enorme disparidade
entre as vultosas quantias depositadas em suas contas-correntes € a modestas importincias

constantes de suas declaragdes, € nio o fez.

Na verdade, nfo hia uma so palavra, em todo o processo, que procure, de
alguma maneira, contestar a notifica¢do de fls. 203.

N#o vejo como alterar, no mérito, os termos da decisio monocrética, que
adoto em todos os seus fundamentos, excluindo da cobranga, contudo, a TRD no periodo anterior a
01.08.91, periodo em que deverZo incidir juros de mora a raziio de 1% ao més, ou fragdo nos termos
do artigo 161, parag. 1°, do Cédigo Tributario Nacional.

Conhego, pois, do Recurso, por tempestivo, DANDO-LHE PROVIMENTO
PARCIAL, para a exclusio da TRD, como acima mencionado.

Brasilia (DF), em 26 de janeiro de 1996

QUE MARCONI - RELATOR
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, credenciado junto a este
Conselho de Contribuintes, intimado da decisfo consubstanciada no Acérddo supra, nos termos do
paragrafo 2°, do artigo 40, do Regimento Interno, com a redagiio dada pelo artigo 3° da Portaria
Ministerial n® 260, de 24.10.95 (DOU de 30.10.95).

Brasilia-DF., em

DA/ ACIONAL
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