Processo n°

Recurso n°
Acordéo n®
Sessido de
Matéria
Recorrente

Recorrida

§2-C1T1
Fl. 60

MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

10665.720088/2008-85

168.553 Voluntaro

2101-00.370 — 1*Camara/ 1* Turma Ordindria
30 de outubro de 2009

IRPF - Despesas médicas
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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisicaA - IRPF

Exercicio: 2004
DESPESAS MEDICAS. GLOSA.

O contribuinte que apresentou recibos comprovadamente inidoneos, inclusive
assim declarados por meio de stmula administrativa de documentagdo
tnbutariamente ineficaz, deve apresentar contraprova do pagamento e da
prestagdo do servigo.

DESPESAS MEDICAS. MULTA DE OFICIO QUALIFICADA.
APLICACAO.

Caracteriza evidente intuito de fraude a declaragdo de despesas médicas ou
odontologicas supostamente realizadas com profissional ndo habilitada a
exercer a profissdo na drea de saude, hipétese em que deve ser aplicada a
multa de oficio qualificada.

Recurso negado.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

AIO MARCOS CANDIDO %@sidente
i
i

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA -Relator



EDITADOEM: 1 & ABR 2010

Participaram, ainda, do julgamento os Conselheiros Ana Neyle Olimpio
Holanda, Silvana Mancini Karam, José Raimundo Tosta Santos ¢ Gongalo Bonet Allage.

Relatorio

Trata-se de recurso voluntario (fls. 50/55) interposto, em 14 de julho de 2008,
contra o acorddo de fls. 41/45, do qual o Recorrente teve ciéncia em 16 de junho de 2008 (fl.
49), proferido pela 5* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em Belo
Horizonte (MG), que, por unanimidade de votos, julgou procedente o auto de infragdo de fls.
02/04, lavrado em 04 de margo de 2008 (ciéncia em 07 de margo, fl. 02), em decorréncia de
deducio indevida de despesas médicas, verificada no ano-calendario de 2003.

O relatorio contido no acdérddo recorrido resume as infragSes apontadas e as
alegagbes do Recorrente da seguinte forma:

“Contra Murilo Alves da Rocha, CPF 506.489.426-00, foi lavrado Auto de
Infracdo (fls. 02 a 07), relativo ao Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicio 2004,
formalizando a exigéncia de imposto suplementar no valor de R$ 3.636,87,
acrescido de multa de oficio nos percentuais de 75% e 150%, totalizando
RS$ 4.790,15, e de juros de mora calculados até fevereiro de 2008 (R$ 1.996,64).

Conforme descrito pela autoridade langadora, fis. 03 e 04, o lancamento
decorre de glosas de despesas médicas relativas as profissionais Vilda Maria de
Almeida (R$ 10.000,00, com multa qualificada, representagdo fiscal processo o’
10665.720.089/2008-20, pois ha Simula Administrativa de Documentagio
Tributariamente Ineficaz para esta profissional, no periodo em questdo, exarada no
processo n° 10665.000204/2006-84), e Maria das Gragas G. Lima (R$ 3.500,00, eis
que o contribuinte ndo logrou comprovar a efetiva utilizagdio dos servigos
profissionais, bem como os respectivos desembolsos, ndo obstante intimado a fazé-
lo). Por outro lado, acatou-se o direito A inclusfio de despesas médicas no valor de
RS 275,00, pois os recibos apresentados, emitidos por Hevton A. de Azevedo, CPF
444.419.596-72, somaram R3S 740,00 e nio apenas R$ 465,00, conforme declarado.
Enquadramento legal as fls. 04 ¢ 06.

Cientificado em 07/03/2008 (fis. 02 e 26), o contribuinte, em 07/04/2008,
apresenta impugnagio de fls. 28 a 30, instruida com os documentos de fls. 31 a 39,
argumentando, em sintese, que faz jus as despesas médicas pleiteadas com base nos
recibos e declaragio apresentados 4 autoridade langadora. Pondera que o Auto de
Infrac8o em questdio ndo se reveste das formalidades devidas e que nfo hé trinsito
em julgado do processo de n° 10665.000204/2006-84, cujas copias ndo constam dos
autos” (fl. 42),

A Recorrida julgou procedente o langamento, por meio de acdrddo que teve a
seguinte ementa:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESS0a FisiCa - IRPF
Exercicio: 2004
DESPESAS MEDICAS.

Somente sdo dedutiveis quando comprovada a efetiva prestagdo dos servigos
médicos € a vinculagdo do pagamento ac servigo prestado.

Lanc¢amento Procedente” (fl. 41).
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Nio se conformando, o Recorrente interpds o recurso voluntirio de fls.
50/55, no qual relatou, preliminarmente, que atendeu, tempestivamente, a solicitagdo fiscal e
comprovou todas as dedugdes langadas a titulo de despesas médicas no ano-calenddrio de
2003.

Quanto aos pagamentos efetuados & Dra. Vilda Maria de Almeida, a
fiscalizagdo entenden que os documentos apresentados s3o inidéneos, tendo em vista o
processo administrativo n° 10665.000204/2006-84. Neste ponto, questionou o Contribuinte o
fato de a fiscalizagfo sequer ter juntado cépia do referente processo administrativo aos autos do
presente e ressaltou o fato de que ¢ processo ainda estd em andamento, ou seja, ndo ha decisdo
definitiva sobre o caso.

No que se refere aos pagamentos efetuados 4 Dra. Maria das Gragas G. Lima, -
afirmou que a fiscalizagfio recusou os documentos apresentados sem qualquer embasamento
legal ou fundamentagdo, devendo ser invalidado o auto de infragio, pelo fato de ndo estar
revestido de suas formalidades essenciais.

Por fim, requereu o Recorrente a reforma da decisdo recorrida, para cancelar
o auto de infragéo.

E o relatorio.

VYoto

Conselheiro Alexandre Naoki Nishioka, Relator

O recurso preenche seus requisitos de admissibilidade, motivo pelo qual dele
conheco.

As preliminares de nulidade por cerceamento de defesa devem ser afastadas.

Com efeito, (i) todos os elementos essenciais do procedimento fiscal estdo
presentes no auto de infragio lavrado; (i) o langamento ndo decorreu apenas da simula de
documentacdo tributariamente ineficaz, mas também da auséncia de qualquer comprovagio da
efetiva realizagdo dos pagamentos e da prestacdio dos servigos, (ifi) o que determinou a
autuacdo foi o conjunto probatdrio dos autos, tal como o elevado valor pago a titulo de
tratamento dentarto, no ano-calendario de 2003.

No mérito, verifica-se que o auto de infragfo foi lavrado em virtude de
deducdo indevida de despesas médicas, constantes de recibos emitidos por Maria das Gragas G.
Lima ¢ Vilda Maria de Almeida, sendo que os recibos langados por esta ultima foram
declarados inidéneos por meio de “Sumulas de Documentagdo Tributariamente Ineficaz”.

Sustenta o Recorrente que os recibos apresentados séo idéneos e que os
servigos odontologicos foram prestados, mas néo apresenta, em contrapartida, qualquer prova
em seu favor, que comprove habil e idoneamente os gastos efetuados.



Em relagdo & profissional Vilda Maria de Almeida, apresenta, nas fls. 11/15
dos autos, recibos de pagamento de prestagdo de servigos dentarios € respectivos orgamentos,
no ano-calendario de 2003.

Em que pese a documentacdo trazida aos autos, ndo logrou o Recorrente
demonstrar a efetiva prestacdo de servigos e os pagamentos correspondentes, sobretudo diante
da prova coligida nos autos do Processo Administrativo n.® 10665.000204/2006-84, que deu
origem 4 Stimula Administrativa de Documentagdo Tributariamente Ineficaz.

Diante da comprovagdo de que o fiscalizado, quando da declaragdo de ajuste
anual, informou dados de pessoas que ndo sdo os beneficidrios dos supostos pagamentos
utilizados para dedugdio da base de calculo do imposto sobre a renda, fica flagrante a existéncia
dos requisitos justificadores da qualificagdo da multa, a teor do que estabelece o artigo 44, § 1°,
da Lei n° 9.430, de 1996.

Assim sendo, entendo que, neste processo, foi aplicada corretamente a multa
qualificada de 150%, cabivel nos casos de evidente intuito de fraude, conforme farta
jurisprudéncia emanada deste Conselho Administrativo de Recursos Fiscais:

“DESPESAS MEDICAS — GLOSA - (...).

MULTA QUALIFICADA - Identificadas as condigdes estabelecidas na
legislagdo de regéncia, qual seja, art. 44, inc. II, Lei 9.430/96, cabe a manutengdo da
multa qualificada.”

(1° Conselho de Contribuintes, 2* Camara, Recurso Voluntdrio n.° 146.674,
relatora Conselheira Silvana Mancini Karam, sessdo de 21/10/2005).

“DEDUCAO DE DESPESAS MEDICAS - COMPROVAGAQ — (...).

MULTA QUALIFICADA - EVIDENTE INTUITO DE FRAUDE -
SUMULA DE DOCUMENTACAQO TRIBUTARIAMENTE INEFICAZ - A
utilizagdo de documentos inidéneos para a comprovagic de despesas,
principalmente quando existe Stumula Administrativa de Documentagio
Tributariamente Ineficaz em relagio ao emitente dos comprovantes, caracteriza o
evidente intuito de fraude € determina a aplicagio da multa de oficio qualificada.”

(1° Consetho de Contribuintes, 4* Cimara, Recurso Voluntario n.° 151.342,
relator Conselheiro Remis Almeida Estol, sessfio de 18/10/2007).

“DEDUCAO DE DESPESAS MEDICAS - COMPROVAGAO —(...).

MULTA QUALIFICADA - EVIDENTE INTUITO DE FRAUDE - A
utiliza¢fio de docurnentos inidéneos para a comprovagdo de despesas caracteriza o
evidente intuito de fraude e determina a aplicagdo da multa de oficio qualificada.”

(1° Conselho de Contribuintes, 4*° Cimara, Recurso Voluntirio n.® 151.511,
relator Conselheiro Remis Almeida Estol, sessdo de 18/10/2007).

Em relacio a profissional Maria das Gragas G. Lima, o Recorrente ndo
apresentou sélidos elementos de que teria havido a prestagdo de servigos e, tendo em vista as
duvidas suscitadas acerca da autenticidade dos recibos de despesas médicas, cabe ao
beneficidrio do recibo provar que realmente efetuou o pagamento do valor nele constante, bem
como a realiza¢@io do servigo prestado.
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A inversdo do 6nus da prova, do Fisco para o contribuinte, transfere para o
Recorrente o dénus da comprovagio e justificagio das dedugSes, de modo que, ndo o fazendo,
deve assumir as conseqiiéncias legais, ou seja, a glosa das dedugdes, por falta de comprovagdo
¢ justificagdo. Ainda, o dnus de provar implica trazer elementos que nio deixem nenhuma
duvida quanto ao fato questionado.

Na realidade, o recurso repete o0s mesmos argumentos contidos na
impugnac¢do, refutados, de forma bem fundamentada, pela decisio recorrida. Como o
Recorrente ndo contestou nenhum dos argumentos da Recorrida, ndo trazendo qualquer
alegagdio com o objetivo de infirmar o acérddo recorrido, o recurso deve ser improvido.

Eis os motivos pelos quais voto no sentido de AFASTAR as preliminares e,
no meérito, NEGAR provimento 20 recurso. €

Sala das Sessdes-DF, em 30 de outubro de

A]exan eNaok1 1sh10ka



