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DECADENCIA - O prazo decadencial, ‘quando de decisdo anulada por
vicio formal, inicia-se da data na qual a mesma foi prolatada, a teor do
disposto no artigo 173, I do CTN.

IRPJ - PERIODO BASE 1991 - INCORREGOES NO CALCULO DO
LUCRO INFLACIONARIO E INCENTIVO DE ISENCAO / SUDENE -
Nos termos da legislagao fiscal vigente a época, deve-se observar os
critérios para fins de calculo da realizacdo do lucro inflacionario do
periodo, bem como de incentivos regionais de isengio do imposto.

Rejeitar a preliminar de decadéncia.
Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario

interposto pelo contribuinte BOCAIUVA MECANICA LTDA em .

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de decadéncia e, no
mérito, NEGAR provimento ao recurso voluntério nos termos do relatério e voto que

T

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS

PRESIDENTE /

U FRANCO JUNIOR

passam a integrar 0 presente Julgado

FORMALIZADO EM: 2 2 JUN 2001

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON LOSSO FILHO,
IVETE MALAQUIAS PESSOA MONTEIRO, TANIA KOETZ MOREIRA, JOSE
HENRIQUE LONGO, MARCIA MARIA LORIA MEIRA e LUIZ ALBERTO CAVA
MACEIRA.
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Recurso n°. : 125.190 '
Recorrente : BOCAIUVA MECANICA LTDA

RELATORIO

Derivou originaimente o presente procedimento de langamento
decorrente de Notificacdo de Langamento Suplementar de IRPJ, relativamente ao
exercicio fiscal de 1992, periodo base 1991, no qual foram apuradas redugbes
indevidas da base de calculo daquele tributo, no que tange a realizagdo do lucro
inflacionaric abaixo do valor minimo obrigatério, e o célculo da isengdo de incentivo de
desenvolvimento regional ou setorial de empresas instaladas na area da SUDENE.

Em 24.06.98, mencionada Notificagdo de Langamento Suplementar de
iRPJ foi cancelada por meio de decisdo prolata as fls. 81/82 dos autos do Processo n.
10670.000365/98-19, em face do descumprimento dos requisitos formais exigidos pelo
art. 11 do Decreto n. 70,235/72.

Nao obstante a decis@o mencionada, a fiscalizagdo novamente efetuou
o langamento, por meio da lavratura de auto de infragdo e imposicdo de multa, idéntico
quanto aoc mérito e vatores da Notificagdo de Langamentc Suplementar anteriormente
cancelada, observando neste ato todos os requisitos formais exigidos pela legislagéo.

Tempestivamente, ¢ contribuinte apresentou impugnag¢io alegando, em
sintese, (i) decadéncia dos valores langados, (ii) aplicagdo do Parecer DIVTRI/ASS n.
0604.015/82 da Divisao de Tributagdo da SRRF Sexta Regido que trata acerca da
possibilidade de apresentacdo de novos elementos e documentos apds decorrido o
prazo de trintas dias para impugnagé&o; (iii) erro por parte da fiscalizagdo no que se
refere ao calculo de IRPJ apurado, da realizagdo do lucro inflacionario e do incentivo
regional SUDENE e (iv) inconstitucionalidade da aplicagdo da UFIR no exercicio de
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1992, bem como ofensa a outros principios constitucionais relacionados a ampla
defesa.

A DRJ de Juiz de Fora, apreciando o feito, manteve o langamento
efetuado, negando provimento & impugnacgdo apresentada conforme se observa da
ementa a seguir transcrita:

“IMPUGNACAO. PROVA DOCUMENTAL _

A prova documental serd apresentada na impugnacéo, precluindo ©
direito

de o impugnante fazé-lo em outro momento processual, a menos que
fique

caracterizada uma das situagdes previstas na Lei n. 9.532/97.

INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI. ARGUICAO EM PROCESSO

ADMINISTRATIVO. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DO

MERITO

O controle de constitucionalidade das leis no sistema juridico pétrio, é

exercido, com exclusividade por 6rgéo jurisdicional.

LANCAMENTO PROCEDENTE”

Inconformado, o contribuinte apresentou Recurso Voluntario contra
referida decis&do, sem fazer prova, contudo, do depdsito recursal exigido pela legislagdo.
Posteriormente, observa-se as fls. 144/164 dos autos, petigdc em forma de aditamento
requerendo o arrolamento de bens do ativo permanente da pessoa juridica.

E o Relatério. 1/%
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VOTO

Conselheiro MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR, Relator

O recurso é tempestivo, dele portanto tomo conhecimento.

Trata-se, como visto, de recurso voluntario contra deciséo que manteve
langamento de IRPJ, fundamentado em erros e incorregdes apontadas pela fiscalizagéo
quando do calculo do lucro inflacionéario do periodo (realizagdo minima) e do incentivo
regional SUDENE.

Preliminarmente, deve-se afastar a alegag¢do de decadéncia do crédito
tributario langado. Nesse aspecto, importante se faz mencionar que o respectivo prazo
decadencial iniciou-se a partir da data da decisdo (Parecer SASIT/DRF/MCR/MG n.
059/98, as fls. 81/82 dos Proc. 10670.000365/98-19) que cancelou, por vicio formal, a
Notifica¢do de Langamento Suplementar efetuada, observando, portanto, o disposto no
art. 173, inciso Il do Codigo Tributario Nacionai — CTN.

No que se refere ao mérito, cumpre salientar que o contribuinte deixou
de observar os procedimentos corretos para calculo da realizagdo minima obrigatéria do
lucro inflacionario (arts. 20; 22 e 23 da Lei n. 7.799/89, arts. 157, § 1, e 387, inciso |l, do
RIR/80). Com efeito, no trabalho de fiscalizagdo (“Mallha da Fazenda®) utilizado para o
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Langamento Suplementar que, a despeito de ser cancelado posteriormente, serviu de
base para a lavratura do AlIM em analise, nota-se com clareza e exatiddo erro por parte
do contribuinte quando da demonstragdo do lucro inflacionario realizado no exercicio,
pois deixou de considerar o lucro inflacionario acumulado como parcela integrante da
base para a realizagdo no periodo-base. '

Em que pese os argumentos apresentados em sede de Recurso (fls.
123 dos autos), o contribuinte deixcu de considerar em seu calculo do lucro inflacionario
a realizar (i) lucro inflacionario de periodos base anteriores e (i) correcdo monetaria do
lucro inflacionario diferido, permeando de vicios insanaveis © valor a ser tributado a
titulo de lucro inflacionério realizado.

Imperioso notar que as tentativas do contribuinte de demonstrar, em
sentido contrario, o equivoco cometido na elaboragdo de seus calculos, restaram
infrutiferas no que tange provas documentais e/ou pericia a serem produzidas.

O erro no calculo do beneficio de isengéo e redugdo também fica
patente, pela falta de rateio do valor do adicional na proporgdo das receitas isentas €
tributadas.

Nesse sentido, nota-se evasivas argumentagbGes por parte do
contribuinte acerca do calculo (incorreto, frise-se) do incentivo regional da SUDENE,
bem como sobre a produgio de provas a fim de demonstrar a inexisténcia de falha e
erros nos procedimentos adotados.

Desde a fase impugnatéria até o recurso ora julgado, o contribuinte n&o
logrou éxito em demonstrar vicios no trabatho da fiscalizagdo capazes de anuiar o
langamento, alegando, tdo-somente, “o direito de apresentar ‘a posteriori’ documentos e
inclusive laudos (...) necessarios para elucidar’ a questéo. éJ’
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Por fim, o caiculo da muita de oficio e dos juros moratorio, inclusive
pela taxa Selic obedeceu aos preceitos legais, sendo impossivel a este Colegiado
retirar eficacia de norma regularmente editada.

Por tudo isso, voto no sentido de negar provimento ao recurso
voluntario interposto, mantendo-se, na integra, o fangamento efetuado.

Sala das Sessoes - DF, em 23 de maio de 2001

{Liet/, .
MARIO/AJUNAU FRANCO JUNIOR E
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