PROCESSO N¢ 10670/000.197/88-44

MINISTERIO DA FAZENDA

Seudo de, 11_de janeirog, 19 89

ACORDAC N+ 103-08.874

Recurso n.e 51.869 -~ IRF ANOS DE 1984 e 19885

Racorrente COMERCIAL TUPA LTDA.
Recorrid DRF em MONTES CLAROS (MG).

I.R.FONTE. - DECORRENCIA. Tributagdo re-
flexa na fonte com fundamento no art. 89
do DL n? 2.065/83, Havendo o Colegiado con
giderado legitimo e procedente a tributa
¢ao questionada no processo matriz (Re-
curso n? 93.351) e motivadora da tributa-
¢ao reflexa em guestdo (Ac. n? 103-08.861,
de 9/01/8%, impoe-se a confirmagac da de-
cisao recorrida em face do principio da
decorréncia. .

Vistos, relatados e discutidos o8 presentes-autos de re
curso interposto por COMERCIAL TUPA LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conse~
Jho de Contribhuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento

a0 Irecurso.

TO EM

O DE: 1 EFEY1989

SARATVA FIIHO ~ PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL



Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: CHRISTOVAO ROSTECK GAIA {(Suplente) THEREZA ARRUDA BORREGO BIJO:
(Suplente), FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES, WILSON JOSE ANDRADF
{Suplente). Ausentes por motivo justificado os Conselheiro,

. . DICLE:
DE ASSUNGCAO e RICHARD ULRICH KREUTZER.



SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n¢ 10670/000.13%7/88~44
Recurso n? 51.869

Acordao ne 103-08.874
Recorrente: COMERCIAL TUPX LTDA.

RELATORIO

B R I A P R A P R

Comercial Tupa Ltda., CGC n® 19.785.377/0001-21, se-
diada em Bocaluva (MG), inconformada com a decisdo prolatada pelo
Sr. Delegado da Recelta Federal em Montes Claros, de fls. 22/23, re
corre a este Tribunal Administrativo amparada no art. 33 do Decreto
n® 70.235 de 6/3/72, que reqgula o processo administrativo  fiscal,
mediante o petitbrio de fls. 27/32, para contestar a aludida deci -
sao da autoridade monocritica e pleitear sua reforma.

2. Com efeito, o litigic fiscal supra decorre do levan-
tamento levado a cabo na pessoa juridica acima identificada com apu
ragac de omissaoc de recelta nos exercicios de 1985 e 1986 ({(anos-ba-
se de 1984/85)e representada por suprimentos de "Caixa" a titulo de
integralizagao de aumento de capital dados por realizados em dinhej
ro nos valores de Cr$ 7.220.567 e Cr$ 15.694.000r sequndo alteracgles
contratuaus firmadas em 25/7/84 e 10/6/85, respectivanente, levanta-~
mento esse discutido no processo matriz ou principal, processo pro-
tocolo n? 10670/000.189/88-16. Ora, na forma da legislacao em vigor,
ditos valores de Cr$ 7.220,567 e Cr$ 15.694.000 sdo considerados lu
cros automaticamente distribuidos aos sociosg, portanto, sujeitos a
incidéncia de 25% (vinte e cinco por cento} prevista no art. 89 do
DL n92.065, de 26/10/83, encargo da pessoa juridica. Assim, a empre-
sa Comercial Tupd Ltda. foi autuada e notificada para pagar imposto
de renda, na fonte, no total de Cz$ 5.728,64, sendo Cz%$1.805,14 em
referéncia ao ano de 1984 e Cz$ 3.923,50 quanto ao ano de 1985, tu-
do acrescido dos encargos legais, inclusive multa de 50% (cinguenta
por cento) capitulada no art. 729, I, do RIR aprovado pelo Decretc
ne 85.450, de 4/12/80, conforme Auto de Infragdc de fls. 1, e Demon

trative de fls. 2.

3. Dentro do prazo de reclamagao, aduzindo razdes e i
vocando o estatuido, no art, 69, I, do citado Decreto n? 70.235/
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a autuada, mediante a peticao de fls. 6, acompanhada do documento
de fls. 7 {(copia 4o Auto de Infracao de £fls. 1), solicitou pror-
rogagao do prazo reclamatdério. De notar que autoridade competente
da D.R.F. de jufisdicéo atendeu a pretensao da interessada, confor
me despacho langado no verso da folha 5 do processo. No prazc pror
rogado, e estribada no art. 15 do supracitado Decreto n® 70.235, de
6/3/82, a empresa Comercial Tupd Ltda. formulou a reclamacgao de
fls. 10/11, acompanhada da documentag¢do de fls. 12/14 (cdpilas do
pedido de prorrogagao do prazo reclaﬁatério, da pecga basica e da
comunicagao transmitindo o deferimento da prorrogagio de prazo),
para impugnar as exigéncias tributirias reflexas gque lhe foram ir-
regadas através do Auto de Infragdo de fls. 1. De pronto, a defen-
dente refere que o litIgio em questdo estd relacionado com levanta
.mento sofrido envolvendo :Zomissao dé receita, esta representada por-
integralizacOes de aumento de cépital. Quanto ao mérito de tributa
cdo reflexa em litigio, a reclamante aduziu razdes mais proprias
dé figurar no processo em que se discute a tributacao originaria,
precisamente: a) que a documentacdo acostada 3 defesa no processo
matriz comprova que houve capacidade econdmica-financeira do su-
pridor, através das declaragdes de rendimentos do periodo da acdo
fiscal, bem como dos saldos bancarios do mutuante; b) que o ingres
so do numerarioc esta comprovado pela alteragdo contratual arquiva-
da na Junta Comercial do Estado de Minas Gerails, bem como pelo re-
gistro da operagi@o no livro "Didrio" dela, impugnante. Outrossim e
certamente ainda tendo -em mira a tributagdo a titulo de.omissdo’de.re
receita discutida no processo.':.niatriz;a reclamante invoca © estabelecidono
§ 29 do art. 485 do RIR/80 (Decreto n9 85.450, de 4/12/80) bem co-
mo o preceituado no § 1¢ do art. 99 do DL n? 1.598/77, e ainda se
reporta a decisac da 3% Camara deste 19 Conselho de Contribuintes
cristalizada no-Aéérdéo-n? 103-02.767 (Recurso n9? 81.968). Assim, a
defendente refere que; em face do exposto, espera e requer o aco-
lhimento de sua reclamacao, com consequente cancelamento do lanca-
mento objeto do Auto de Infracgao de fls. 1, por ser de‘Justica.

4. Chamada a manifestar-se sobre a enfocada impugna
¢ao, a Fiscalizagdo, através do responsavel pela autuagio, produ
ziu a singela Inférmacao de fls. 16, com conclusdo pela manutencado
integral das exigéncia;'-'. reflexas retratadas no Auto de Infracdo.de fls.I, A
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em face da manifestagao exarada no processo principal.

5. A autoridade competente de 1% Instancia, apreciando
a impugnagao retrocitada, negou-lhe provimento, de vez que a auto-
ridade singular reconheceu como legitima e procedente a tributacgao
originaria, conforme decisdo anexada por cdpia (fls. 18/21), em ob-
sequio ao principio de causa e efeito, e tendo presente que a fribg
tagao reflexa em tela tem pleno respaldo do art. 89 do DL n® 2.065
de 26/10/83, consoante decisdrio de £fls. 22/23.

6. A decisdo acima enfocada € que deu origem ao recur-
so voluntario de fls. 27/28; acompanhado pela documentacao de fls.
29 a 33 (coépia da decisd@o recorrida, bem como da Intimacdao expedi-
da em raziao da aludida decisdo recorrida e ainda fotocdpia do enve.
_lopé da fespectiva correspondéncia) , interposto pela empresa Comer
cial Tupa Ltda., para contestar a referida decisio da autoridade
monocratica e pleitear sua reforma. De pronto, & de se registrar
que a interessada tomou ciéncia da decisao recorrida em 31/8/88,
conforme "AR" de fls. 2/6, e concretizou seu recurso em 26/9/88,
segundo protocolo lancado no alto da folha 27 do processo. Em ver-
dade, a recorrente tao-somente marca posi¢ao contra a autoridade
singular a teor de qﬁe a mesma fez tabula raza do comando legal
inscrite no art. 151 do C.T.N. (Lei n? 5.172, de 25/10/66) quando
confirmou a tributacdo reflexa em causa, de vez que a . tribytacao
originaria n@o esta consolidada, pols o recurso correspondente ain
da pende de aecisio. A recorrente entido encerra seu arrazoado pe-
dindo para que primeiro seja julgado o processo principal para, a
seguir, seja apreciado o recursc em tela. De notar, finalmente, que
a peca recursal foli lida em Plenario, na integra, para pleno conhe
cimento do Colegiado.

E o relatodrio,
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VOTO
Conselheiro LORGIC RIBEIRO, Relator.

De logo, cabe assinalar que o recurso voluntario sob
exame, de fls, 27/28, é tempestivo, na forma elucidada no relatd
rio.

B) Outrossim, cumpre referir que nesta fase recur-
sal ainda estao em litigio as exigéncias tributarias reflexas na
fonte, encargo da pessoa juridica, retratadas e objeto do Auto de
Infracao de fls. 1, sendo tudo decorrente de levantamento levado
a cabo na empresa Comercial Tupa Ltda., com apuracao de omissao de
receita caracterizada por integralizagdes de aumento de capital da-
" das por realizadas em dinheiro, em 1984 e 1985 (exercicios de 1985
e 1986) nos valores de Cr$ 7.220.567 e Cr$ 15.694.000, respectiva-
mente, sem comprovacac da origem dos recursos utilizados e a efeti
va entrega a empresa; por parte dos sdcios,do correspondente nume-
rario, com documentag¢do habil e iddnea,coincidente em data e valor
em relacao as supraciﬁadas integralizac¢des de aumento de capital,
tributacéo essa a titulo de omissdo de receita discutida no proces
so matriz (processo protocolo n? 10670/000.189/88-16).

C) Relativamento ao mérito do litigio, o relator en
tende que a decisao recorrida ndo merece reparos, pelas razdes de
clinadas na sequéncia. '

D) Com efeito, como referido no item "B", acima, a
tributacao reflexa em foco decorre de levantamento irrogado i re-
corrente‘em'razéo de apuragao de omissdo de receita. Ora, este Co-
legiado, em sesé&o de 9/1/88, apreciando o recurso n¢ 93.351, inter
posto pela empresa Comercial Tupa Ltda. contra a decisao exarada
no processo principal, julgou legitimo e procedente dito levanta -
mento segundo decisdo cristalizada no Acérdao n? 103-08.861, dames
ma data, anexado pof copia (fls. }. Assim, em obsequic ao prin
cipio de causa e efeito, impde-se a confirmagao da decisao recor-
rida. Demais, a recorrente nao trouxe a colagao fatos, nem razoes
de direito, com forga para infirmar os pressupostos da tributagao
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reflexa em causa.

E) Relativamente a objegao levantada pela recorrente
contra a decisdo recorrida a teor da falta de observancia do capi-
tulado no art. 151 do C.T.N. (Lei n? 5.172, de 25/10/66), dita obje
¢3o ndo colhe porque o que & defeso & Fazenda Nacional é executar
crédito tributario relacionado com tributacdo reflexa antes de con-
solidada a tributacdoc origindria, o que nd3o acontece na espécie, de
vez que a questao ainda se encontra no ambito administrativo. Acres
ce que se a autéridade tributaria nao levassea efeito ¢ langamento
reflexo ficaria sujeito a responsabilidade em face do prazo inexora
vel inscrito no art. 173 do mesmo Cédigo Tributario Nacional.

Com esses fundamentos e razdes aduzidas, voto no sen
tido de negar provimento ao recurso voluntario de fls. 27/31.:

Brasiljia-DF., 11 de,janeiro

wJe
LORGIO RI

de 1989.
L

RO - RELATOR.,

MFCT,
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