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Processco n9 10670/000.198/88-15

MINISTERIO DA FAZENDA

cvge

Sessao de 11 de janeiro 4, 1989 ACORDAO N»103-08.878.

Recursones 5] .870 — IRF - ANOS DE 1983 e 1984
Recorrente  CEREALISTA MARTINS LTDA.
Recorrid DRF em MONTES CLAROS - MG

I R. Fonte. DECORRENCIA. Tributacdo reflexa na
fonte com fundamehto no art. 8¢ do
DL n? 2.065/83. Aplica-se ao pro -
cesso decorrente o decidido no pro

. . - -—— — - -- — cessoO matriz (Recurso n% 93.352)

Assim, € de se alterar a . decisao
recorrida '‘para adequa-la ao decidi
do pelo Colegiado (Ac. .103-08.862,
de 09/01/89) em obséquio ao princi
pio da decorréncia.

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos de re-
curso interposto por CEREALISTA MARTINS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara 4o Primeiro Conse-
1nho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento par-
cial ao recurso a fim de sef/excluir da tributacdo a importdncia de Cr$
3.248.000, no ano 1983,

NTE
RELATOR

DE PONTES SARAIVA FITLHO PROCURADOR DA FA=~
ZENDA NACIONAL

VISTO EM SWALE
sessko DE: \J B F

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
CHRISTOVAC ROSTECK GAIA (SUPLENTE), THEREZA ARRUDA BORREGO BIJOS . (SU-



PLENTE) , FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES e WILSON JOSE ANDRAD:
{SUPLENTE) . Ausentes por motivo justificado os Conselheiros DICLE:
DE ASSUNCAC E RICHARD ULRICH KREUTZER.
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Recorrente: CEREALISTA MARTINS LTDA.

RELATOGORIO

w— crwh  wwer  wna  mme  desh  mes e e

Cerealista Martins Ltda., CGC n? 18.043.745/0001-01,
sediada em Bocaiuva {MG), inconformada com a decisdo prolatada pelo
Delegado da Receita Federal, de fls. 22/23, recorre a este Tribunal
Administrativo amparada no art. 33 do Decreto n¢ 70,235, de 6/3/72,
que regula o processo administrativo fiscal, mediante o petitdrio .
de fls. 27/32, para contestar a aludida decisac da autoridade mono-
cratica e pleitear sua reforma.

2. Com efeito,‘o litigio fiscal supra decorre inequivo-
camente do levantamento efetivado na pessoa juridica acima identi~
ficada com apuracgido de omissdes de receita nos montantes de Cr$ ...
4,087.080 e Cr$ 1.423.770 nos exercicios de 1984 e 1985 (anos - base
de 1983/84), levantamento esse discutido no processo matriz ou prin
cipal, protocolo n¢ 10.670/000.192/88~21. Ora, ditos montantes de
receita omitida,segundo a legislagdo de regéncia,correspondem lucros
automaticamente distribuidos aos sdcios, portanto, sujeitos & inci-
déncia de fonte de 25%(vinte.e cinco por cente) prevista no art. 89
do DL n? 2.065, de 26/10/83. De consequéncia, a empresa Cerealista
Martins Ltda., fol autuada e notificada para pagar imposto de renda
na fonte na cifra de Cz$ 1.377,69, sendo Cz$ 1.021,75 para o ano de
1983 e Cz$ 355,94 para o ano de 1984, tudo acrescido dos encargos
legais cabiveis, inclusive multa de 50% (cinguenta por cento) capitu
lada no art., 729, I, do RIR aprovado pelo Decreto n?® 85.450, de
4/12/80, conforme Auto de Infragdo de fls, 1 e Demonstrativo de fls.
2, procedimento fiscal esse que fol recebido pela autuada em 29/4/88,
segundo "AR" de fls. S5,

3. Dentro do prazo reclamatdrio, a interessada, através
da petigac de fls. 6, invocando o estatuido no art. 69, I, do refe.
rido Decreto n® 70.235 de 6/3/72, e aduzindo razdes, solicitou pro
rogagdao do prazo de reclama¢do. De notar que a autoridade competen
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te deferiu a referida pretensao da empresa, consoante despacho lan-
¢ado no verso da folha 5 do processo. No prazo prorrogado,a Cerea -
lista Martins Ltda., estribada no art. 15 do citado Decreto ne
70.235/72, formulou a reclamagdo de fls. 10/11l, acompanhada da docu
mentacao de fls. 12/14 (cépia da peticdo de prorrogacgdo de prazo, cd
pia do memorando comunicando o deferimento da pretensdo e cdpia da
peca basica), para impugnar as exigéncias tributirias reflexas que
lhe foram irrogadas, de que trata ¢ Auto de Infrac¢aoc de fls. 1. Em
verdade,as razdes alinhadas pela defendente se apresentam mais apro
priadaé de figurar no processo no qual se discute a tributacgao de
pessoa juridica, originiria. A reclamante encerra sua defesa pedin-
do o cancelamento do lan¢gamento da tributacgdo reflexa em foco, de
vez gque,no processo préprib,demonstrou a imﬁrocedéncia da tributa - °

cdo a titulo de omissdo de receita. 5 L

4, Chamada a manifestar-se sobre a supracitada impugna-
¢ao, a Fiscalizacdo, por intermédio do prdprio responsavel pela au-
tﬁacéo, produziu a sucinta Informacao Fiscal de fls. 16, consignan-
do simplesmente conclusao pela manutengao da tributagio reflexa em
face da manifestagao exarada no processé matriz, tendo presente (o}
principio da decorréncia.

5. A autoridade competente da 1?2 Instancia, apreciando
a enfocada impugnagdo, negou-lhe provimento, consbante decisdrio de
fls. 22/23, assim, confirmou a tributagdo reflexa em questdo, tendo
presente que a autoridade singular julgéu legitimo e procedente o
levantamento efetivado contra a pessca juridica a titulo de omisséao
de receita, conforme decisdo anexada por cSpia (fls. 18/21), e le-
vando em conta gque a reclamante nao trouxe & colagao fatos, nem ra-
z§es de direito, infirmando os pressupostos da tributacéo reflexa
em tela,

6. A decisdo acima é que deu ensejo ao recurso volunta-
rio de fls. 27/28, acoﬁpanhado da documentacao de fls. 29 a 32 (c6-
'pia da decisao.recorrida, bem como cépias da-intimacéo transmitindo
a decisdo e do espelho do envelope contendo dito expediente), inter
posto péla empresa Cerealista Martins Ltda., para pleitear a refor-
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ma da aludida decisao da autoridade singular. De pronto, cabe regis
trar gque a interessada tomou ciéncla da decisdo recorrida em26/8/88,
sekta—feira, portanto, prazo recursal correndo a partir de 29/8/88,
segunda-feira, e a peg¢a recursal foi concretizada em 26/9/88, segun
do protocolo langado no alto da folha 27. Quanto ao mérito, a recor
rente consigna objegao em relagdo & decisadao recorrida estranhando
que a autoridade singular nic tenha cbservado na espicie aregra legal ins
crita no art. 151 do C.T.N. (Lei n?¢ 5.172, de 25/10/66), consequente
mente o presente processo deveria ter seu andamento sobrestadq.pdis
a tributacdo originaria ndo esta consolidada. Registre-se que a pe-
¢a recursal foi lida em Plendrio, na integra, para pleno conhecimen
to do Colegiado.

E o relatorio.

voTo
Conselheiro LORGIO RIBEIRO, Relator.

De logo, cabe assinalar que'o recurso voluntario sob
exame, de fls, 27/32,é tempestivo, na forma elucidada no relatdrio.

B) Outrossim, cumpre referir que nesta fase recursal
ainda estao em litigio as exigénciastributdrias reflexas, na  fonte,
com base no art, 89 do DL. n? 2.065, de 26/10/83, levantadas e obje
to do Auto de Infracdo de fls. 1, e como conseguéncia de apuragao
de omissao de receita nos valores de Cr$ 4.087.0@0 e Cr$ 1.423.770
nos exercicios de 1984 (ano-base/83) e 1985 (ano-base/84), respecti
vamente,e discutida no processo matriz ou principal, processo proto

colo n? 10670/000.192/88-21,

C) Relativamente ao mérito da tributacio reflexa em
causa, o relator entende que a decisao recorrida merece aperfeicoa-
mento, pelas razdes declinadas na sequéncia.

D) Com efeito, como .exposto no item b, acima, a tri-
- butagao reflexa em foco resulta diretamente da tributacdo a titulo
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de omissao de receita discutida no referido processo principal ou
matriz, Ora, este Colegiado,em sessdo de 9/1/89, apreciando o recur
so interposto pela empresa' no dito processo matriz (Recurso n® 93.362),
julgou parcialmente procedente o correspondente levantamento, para
excluir da tributacao a titulo de omissao de receita no exerciciode
1984 (ano-base/83),-valor correspondénté a integralizacac de aumen-
to de capital com aproveitamento de crédito em c¢/correntes e cons-—
tante do Passivo do Balanco encerrado em 31/12/83, de Cr$ 3.248.000,
segundo decisdo cristalizaday no AcSrddo n® 103/08,.862, da mesma da
ta, anexado por copia (fls. ).

~E) Assim sendo, em obediéncia ao principio decorrén-
cia,e tendo presente que a recorrente nao trouxe & colacao fatos,

_nem razdes de direito, infirmando os pressupostos-da tributagao re-

flexa em tela, é de se alterar a alteragdo recorrida para, tao - so-
mente, adequa-la ao decidido no processo matriz, excluindo da inci-
démcoa na fonte, no ano de 1983, o valor de Cr$ 3.248.000.

F)} Finalmente, no tocante & objegdo manifestada pela
recorrente gquanto ac langamento reflexo em causa antes da consolida
cao da tributagao origindria e com fundamento no art. 151 do C.T.N.
(Lei ne 5.172, de 25/10/66), cumpre registrar que o que é defeso a
Fazenda Nacional € executar crédito tributario na circunstancia in-
dicada, o que ndo acontece no caso concreto, pois a demanda ainda
se encontra no ambito administrativo.Demais, se a autoridade fiscal nao
tivesse efetivado o© langamento reflexo em questdo poderia ser chamada
a responsabilidade em face do prazo inexordvel previsto no art. 173
também do C.T.N., (Lei n? 5.172, de 25/10/66).

Com esses fundamentos e razdes aduzidas, voto no sen
tido de dar provimento parcial ao recurso voluntario de fls. 27/32,
para excluir da tributacao na fonte o valor de Cr$ 3.248.000 no ano
de 1983.

Brasi)ia-DF., 11 de janeiro de 1989,

A

MFCT.
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