PROCESSO Ne 10670/000,276/88-18

MINISTERIO DA FAZENDA

nlfr

Sessde de 15 Qe fevereiro. de 1985 . ACORDAO N+3103-08.909.
Recurso n.s 51.871 - TIRF ANOS DE 1984 e 1985

Recorrente MOVEIS MINAS E ELETRODOMESTICOS LTDA.
Recorrid DRF EM MONTES CLARCS -~ MG

IRF - DECORRENCIA .,

Tributacdo de lucro considerado automa
ticamente distribuldo aos sScios da Em
presa autuada por omissl@o de receita.
Ausentes fatos de circunstidncias em con
trédrio, segue-se 0 julgado do Proces
so-matriz, que confirmou, em 2@ Instan
cia, a infracao de gual decorre ¢ lan-
camento em litigio.

-~ Negado provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por, MOVEIS MINAS E ELETRODOMESTICOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos em negar provimen-
to ao recurso. Vencidos os Cons. Dicler de Assun¢ad (Relator}, An-
tonio Passos Costa de Oliveira e Sebastido Rodrigues Cabral. Desjg
nado para redigir voto vencedor ¢ Cons. Braz Januario Pintot,<?

Salg das Sessbe fevereiro de 1989,

IO DA SILVA CABRAL
Z/‘JANUARIO PI ~ REIATOR DESIGNADC

VISTC EM Il&ﬂﬁ;} - PROCURADOR DA FAZEN
SESSAC DE: 1UAGG1989 DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, 0s seguintes Conse-

lheiros: AYRES DE OLIVEIRA , LUIZ ALBERTO CAVA MACEIRA E LORGIO
RIBEIRO.
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Recurso ne? 51.871
Acordao n? 103-08.909
Recorrente: MOVEIS MINAS E ELETRODOMESTICOS LTDA.

RELATORTIO

— . g e vwm e sy fem e

Trata-se de recurso voluntirio (fls. 21/29) & deci~
s&o de primeira instdncia do Sr. Delegado da Receita Federal em Mon
tes Claros-MG (fls. 16/17) que, nos termos da informacao fiscal tra
zida ac processo (fls. 10}, houve por bem em julgar improcedente a
impugnagao oferecida pela contribuinte (fls. 06/08) a auto de infra
¢do contra si lavrado em virtude de tributagdo reflexa na fonte (art.
89 do Decreto-Lei n? 2065/83), nos anos de-1984 e 85,

Em sua impugnacgac (fls. 06/08), a empresa afirmou
gue ©0s valores consignados no auto de infragdo estariam devidamente
escriturados em seus livros fiscals e comercials. Alegou, também,
que a materialidade da distribuicao disfarcada de lucros nao fora
comprovada pela fiscalizagdo, cujo onus lhe competia. Por isso, a
autuacdo se baseara em meras presungdes. Sustentou, ainda, que, em
decorréncia do principio da legalidade, necessirio seria distinguir
as pessoas juridicas das fisicas que a compdem.

Informagdo fiscal de £ls. 10, cdpia da prestada no
processo matriz, foi pela manuten¢do do auto de infracao.

As fls. 12/15, consta fotocdpia da decis@o monocrati
ca do processo principal.

A autoridade singular, fundamentando-se no principio
da decorréncia, julgou improcedente a impugnagio da contribuinte
(f1s. 16/17).

Inconformada, a empresa interpds recurso (fls.21/29),
ratificando as razbes apresentadas na pe¢a impugnatdria, bem como as

produzidas no recurso do processo-mor, © qual anexou.

Este, em sintese, o relatdrio. _L
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Conselheiro BRAZ JANUARIO PINTO - Relator-designado;

Tomo conhecimento do Recurso, pela sua tempestivida-
de e interposigaoc na forma da lei.

2. A apuracidoc dos fatos, base da presungaode omissao de
receita estabelecida pelo fisco, com base no art. 181, do RIR/80, es
ta definitivamente consolidada, & vista do julgado no Processo-matriz,
em grau de recurso, pelo Acéidéo de n9 103-08.897, de 14.12.89, des

3. Neste Processo, decorrente dagquele, julga-se somente
o reflexo do fato-infracdo 1la apurado, isto &, a tributagdo na fon-
te do lucro automaticamente distribuido, & vista do contido nos au-
tés, especialmente no Recurso e da legislagdo aplicavel.

4. Analisando a defesa apresentada, merece atengao em
separado, o argumento.contestatério do Contribuinte embasado em de-
cisdo na Apelac¢do Civel do E. Tribunal Federal de Recursos segundo a
qual & ilegitimo o lancamento decorrente sem prova do efetivo refle
xo no rendimento do sécic. No caso presente, o problema da prova nao
existe, porquanto o reflexo aqui decorre de lei, por forga do pre-
ceituado no art. 8¢, do D.L. 2.065, de.26.10.83, que diz:

"Art. 89 - A diferenca verificada na determina
¢3o dos resultados de pessoa juridica, por. omis
sdao de receitas ou por qualquer outro procedi-
mento que implique redugao no lucro liquido do
exerciclo, sera considerada automaticamente dis
tribuida aos sécios, aclonistas ou titularesda
empresa individual e, sem prejuizo da incidén-
cia do imposto de renda de pessoa juridica, se
ra tributada exclusivamente na fonte 3 aliquo-
ta de vinte e cinco por cento."”

5. Nenhum outro fato ou circunstancia foi detectado nos

L
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Autos capaz de impedir aqui a aplicag¢dc plena do principio da de-
corréncia, segundo o qual em decisaoc de igual nlvel, adota-se no
decorrente o julgado do Processo-matrlz.

Isto posto e

Considerando tudo o mais que dos Autos consta, Ne~
go provimento ao Recuro.

Bra 1ia—DF., e 15 de fevereiro de 1989.

ﬁ UARIO PINTO - RELATOR—DESIGNADO//(
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VOTO VENCIDO
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Conselheiro DICLER DE ASSUNGCXO, Relator.

0 recurso é tempestivo, devendo assim ser conhecido
{cfx. £1ls, 21/29).

Inexistem preliminares,

Trata-se de processo decorrente de outro ja votado
por este relator e objeto de julgamento por esta Camara. A autuacdo
aqul foi feita a consideracdo de distribuicdo automitica de omissdo
e receita apurada no processo principal - suprimentos de caixa, art.
89 do DL. 2065/83. - — - , : —-

Pelo ac. 103-08.897, de 14.02.89, a camara, por maio
ria de voto, houve por bem em julgar improcedente o recurso ofereci

do pela contribuinte no processo principal. Na ocasido fui voto ven
cido.

Como porém provia © recurso no processe principal,
no decorrente, na auséncia de outras razdes, sigo a mesma orienta -

cao.

Ante ao exposto, voto no sentido de conhecer do recur
so por tempestivo, para no mérito, dar-lhe provimento.

e feverelro de 1989,

- RELATOR. L

MFCT.
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