PROCESSO NQ 10670-000.313/93-1%9

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRD CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Sessdo de : 21 de setembro de 1995 - Acdrdio nR 105-9,754
Recurso nQ : 107.644 — IRPJ - Exercicio de 1990

Recorrente AGROSANTA -~ AGROPECUARIA SANTA IDALIA S.A.
Recorrida : DRF em MONTES CLAROS - MG

IRPT ~ FALTA DE PRESTA¢GAO DE INFORMACAO  ~
PENALIDADE - A multa prevista no art. 99 do
Decreto-lei nQ@ 2.303, de 1986, ndo se aplica a
hipbtese de 0 contribuinte deixar de prestar
informagdes no prazo marcado, se a reparticdo o
intima na condig¢3do de sujeito passivo, com vistas
a dar inicio a agdo fiscal.

RECURSO A QUE SE DA PROVIMENTO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por AGROSANTA - AGROPECUARIA SANTA
IDALIA S.A..

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar pro-
vimento ao recurso, nos termos do relatorio e voto que pas-
sam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessoes m 21 desetembro de 1995

VERINA HE SILvVA - PRESIDENTE

H 0 ARIiTA - - RELATOR
VISTO EM ANTONIO DE MOURA BORGES - PROCURADOR DA FA-
SESSAO DE:gbg puT 199 ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda do presente julgamento os seguintes Conse
lheiros: LUIZ EDMUNDO CARDOSO BARBOSA, JACKSON MEDEIRQS DE FA
RIAS SCHNEIDER, JORGE PONSONI ANORQOZO , AFONSO CELSO MATTOS
LOURENCO e NILTON PESS.
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RECURSO NQ 107.644
ACOGRDAD NQ 105-9.754
RECORRENTE: AGROSANTA - AGROPECUARIA SANTA IDALIA S.A.

RELATOGRIO

A empresa acima identificada, Jja gualificada nos
presentes autos, interpds recurso contra a decisdc da
autoridade singular, que manteve a exigéncia tributaria
langada com fulcro no Decreto-lei n2 2.303/86, art. 99, e
legislacio complementar, exigindo, do sujeito passivo, multa
nio proporcional em razio da falta de prestagdo de

informagdes solicitadas pelo Fisco.

A empresa impugnou a exigéncia alegando que nao
descumpriu quaisquer exigéncias 1legais, aduzindo que o
solicitado foi enviado wvia fax, e que, além disso, a
exigéncia fiscal relativa a multa fora recolhida

anteriormente a este langamento

Esta defesa, tempestiva, n3o meréceu\ acclhida da

autoridade de primeira instancia, que manteve exigéncia,

>

em decisdo assim ementada:
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"NORMAS GERAIS DPE DIRECITO TRIBUTARIO

des [ es - Os contribuintes que
deixarem de fornecer, nos prazos marcados, as
informa¢Ses ou esclarecimentos solicitadas pela
avtoridade competente, serd aplicada a multa
prevista no artigo 99 do Decreto-lei n@ 2.303/86,
por infringéncia ao artigo 652, § 19, do RIR/8BO.

LANCAMENTO PROCEDENTE.

0 recurso reedita as razdes da manifestagio
original, enfatizando que a exigénecia tributaria (IRPJ sobre
lucro inflacionério realizado a menor) j& havia sido quitada
qgquando deste langcamento, razdo pela qual entende ser o mesmo

nulo de pleno direito.

£ o relatério

o
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Conselheiro HISSA0O ARITA, Relator.

0 recurso é& tempestivo, interposto por parte
legitima, dele conhecgo.

Como relatado, a contribuinte foi intimada a pagar
multa regulamentar, por nao haver apresentado, no prazo
determinado, as informagdes solicitadas pela Receita

Federal.

A exigéncia foli capitulada no art. 99 do Decreto-

lei n@ 2.303/86, que assim dispde:

"As entidades, pessoas e empresas mencionadas no
artigec 29 do Decreto-lei n@ 1.718, de 27 de&
novembroe de 1979, que deixarem de fornecer, nos
prazos marcados, as informagdes ou esclarecimentos
solicitados pelas reparti¢fes da Secretaria da
Receita Fedaral serd aplicada multa da Cz$
10.000,00 {(dez mil cruzados) a Cz$ 50.000,00 (
cinquenta mil cruzados), sem prejuizo de outras

sangcdes que couberem. .

O artigo 29 do Decreto-lei nQ 1.718, de 1979, por

seu turno, estabelece que:

"Continuam obrigados a auxiliar a fiscallzagdo dos
tributos sob a administracdo do Ministério| da
Fazenda, ou, quando solicitados, a prestar
informagdeas, as estabelecimentos bancﬁ ios,

inclusive as Caixas EconSmicas, os Tabelides e
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Oficiais de Registro, o Instituto Nacional de
Propriedade Industrial, as Juntas Comerciais ou as
Reparticdes e as autoridades que as substifuirem,
as Bolsas de Valores & as empresas corretoras, as
Caixas de assisténcia, as Associagbes a
OrganizagBes Sindicais, as companhias de seguro e
demais entidades, pessoas ou empresas que possam,
por qualquer forma, esclarecer situagbes de

1]

interesse para a mesma fiscalizagdo.

Os dispositivos acima transcritos lavam a
inequivoca conglusdo sobre a inaplicabilidade da multa
prevista no diploma legal que serviu de arrimo para o
lancamento da penalidade regulamentar, pois que esta somente
se aplica as fontes pagadoras 8 demais 6rgios auxiliares da
administracio do imposto, na hipbtese de n3o prestarem, no
prazo marcado, informacdes de interesse da fiscalizag¢do, em
relacido a terceiros, quando solicitados. Assim, a penalidade
aqui referenciada n3o se aplica quando se trata de
informacdo solicitada ao contribuinte, na sua qualidade de

sujeito passivo.

Alids, outro ndo tem sido o entendimento deste
Colegiado, valendo invocar, por oportuno, como paradigma, o
excelente wvoto condutor da Relatora e Presidente da 42
Cimara deste Conselho, que resultou, por unanimidade de
votos, no AcHrdio nQ 104-11.289, de 23 de marco de 1994,

E, pois, na esteira dessa interpretagido, que

proponho seja acolhido o presente apelo.

Brasilia (DF de setepbro de 1995

RELAIOR
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