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PIS. RESTITUICAO/COMPENSACAO. DECADENCIA.

O prazo de 5 (cinco) anos para o contribuinte pleitear a
restitui¢do ou compensagdo de valores indevidamente recolhidos
por forga de norma declarada inconstitucional tem inicio com a
publicacio da Resolugfo n2 49 do Senado Federal.

BASE DE CALCULO.

Com a declaragio de inconstitucionalidade dos Decretos-Leis
n%s 2.445/88 e 2,449/88 foi restabelecida a vigéncia do pardgrafo
tinico do artigo 6° da Lei Complementar n® 7/70, o qual somente
foi alterado pela Medida Proviséria n® 1.212/95. Precedentes da
prépria Camara, da CSRF e do STJ.

CORRECAOQ MONETARIA.

Os créditos a que faz jus o contribuinte sdo corrigidos
exclusivamente pelos indices estabelecidos na Norma de
Execugdio Conjunta SRF/Cosit/Cosar n® 08/97 e, a partir de
janeiro de 1996, pela taxa Selic.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
VEMAPE - VEICULOS MAQUINAS E PECAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Consclho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento parcial a0 recurso, nos termos do
voto do Relator, Vencido o Conselheiro Rogério Gustavo Dreyer, que dava provimento integral.

Sala das Sesstes, em 20 de fevereiro de 2006.

osefa’Maria Coelho Marques
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva, Antonio
Mario de Abreu Pinto, Mauricio Taveira e Silva, José Antonio Francisco e Gustavo Vieira de
Melo Monteiro.
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Recorrente : VEMAPE - VEICULOS MAQUINAS E PECAS LTDA.

RELATORIO

Trata o presente processo de pedido de restituigdo/compensagio da contribui¢do
para o Programa de Integragdo Social - PIS apresentado em 16 de maio de 2000 (fl. 01),
referente ao periodo de apuragio compreendido entre janeiro/1 989 ¢ outubro/1999.

A autoridade fiscal indeferiu o pedido (fls. 280/285), sob o fundamento de que o
direito de a contribuinte pleitear a restitui¢fio ou compensa¢io teria sido alcangado pelo prazo
decadencial previsto no art. 168 do Cddigo Tributirio Nacional, para os periodos anteriores a
16/05/1995. :

Em relagdo aos pagamentos efetuados posteriormente a 16/05/1995, entendeu a
autoridade fiscal que a contribuinte nio comprovou os créditos alegados.

Cientificada da decisio a contribuinte apresentou a manifestagdo de
inconformidade (fls. 306/315), alegando, em sintese e fundamentalmente, que:

a) a defesa foi apresentada “contra a exigéncia do débito compensado e contra a
decisdo que indeferiu seu pleito de compensa¢do”, devendo “continuar suspensa a exigéncia do
débito até o julgamento final do pedido de compensagdo”, conforme exposto nas fls. 306/307;

b) a legislag3o ordinéria, especialmente as Leis n% 7.691/88, 7.779/89, 8.218/91 ¢
8.383/91, nada consignou em relagfio A base de calculo definida pelo art. 62, parégrafo Unico, da
LC n2 7/70, ou seja, o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato gerador; e

c) o direito de pleitear a compensagdo, nos casos de langamentos homologados
tacitamente, extingue-se apds dez anos da ocorréncia do fato gerador, tendo em vista os dois
prazos sucessivos de cinco anos para a extingfio do crédito tributirio e para a repetigio do
indébito.

Em decorréncia, foi proferido o Acérdio DRI/JFA n® 4.588, de 23/09/2003,
ostentando a seguinte gmenta: : .

“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Periodo de apuragio: 01/01/1989 a 31/10/1999

Ementa:  RESTITUICAO. DECADENCIA. O direito de pleitear a
restitui¢do/compensagdo extingue-se com o decurso do prazo de cinco anos contados da
data da extingdo do crédito tributdrio, assim entendido como o pagamento antecipado,
nos casos de langamento por homologagio.

Contribuicdo para o PIS/Pasep

PRAZO DE RECOLHIMENTO. PAGAMENTO INDEVIDO OU A MAIS. Incabivel a
alegagcdo de existéncia de créditos contra a Fazenda Nacional com fulcro em
interpretagdo de que, apés a declaragdo de inconstitucionalidade dos Decretos-lei
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n° 2.445/88 e 2.449/88, a contribuicdo para o PIS deva ter como base de cdlculo o
Jaturamento do sexto més anterior.

Solicitagdo Indeferida’.
Cientificada da decisio, conforme o AR de fl. 323v, em 02/10/2003, em

03/11/2003 a recorrente interpds o recurso voluntirio de fls. 324/331, repisando os mesmos
argumentos j4 anteriormente aduzidos.

Subiram, assim, os autos a este Egrégio Consetho de Contribuintes.

E o relatério. X
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
SERGIO GOMES VELLOSO

O recurso € tempestivo, dele tomo conhecimento.

Aprecio desde logo a questfio relativa ao prazo qiiinqiienal para formular o pedido
de restituicio.

Este Colegiado ja reiteradamente vem decidindo que o termo inicial para
contagem do referido prazo para protocoliza¢do do pedido de restitui¢io de créditos oriundos de
pagamentos efetuados pelos contribuintes com base em lei declarada inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal é de cinco anos contado da data em que foi publicada a deciséo
daquela Corte, em sede de controle concentrado, ou entdo da data da publicagio da Resolugéo do
Senado Federal que retirar a norma declarada inconstitucional do ordenamento juridico, ou entdo
da data em que foi publicado o ato da Administragdo que reconhecer a inconstitucionalidade da
norma. Tudo independentemente da data em que foi efetuado o recolhimento.

Este posicionamento estd em consonincia com o Parecer Cosit n2 58, de 27/10/98,
segundo o qual o termo inicial para contagem do prazo decadencial tem inicio com a declara¢io
de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal, ou com o ato do Poder Executivo que
reconheceu a inconstitucionalidade da norma.

Logo, tratando-se de pedido de restituigio de créditos decorrentes do
recolhimento de PIS efetuados por for¢a de norma legal - os Decretos-Leis n%. 2.445/88 ¢
2.449/88 -, posteriormente declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal, retirados
do ordenamento juridico pela Resolugiio n® 49 do Senado Federal, publicada em 10/10/1995, o
mesmo devera ser formulado no prazo de 5 (cinco) anos a contar dessa publicagfio.

Na hipétese destes autos, o pedido foi protocolado em 16/05/2000, sendo, pois,
tempestivo.

Desta forma, tem-se que é certo que, com a declaragfio de inconstitucionalidade
dos Decretos-Leis n®s 2.445/88 e 2.449/88, voltou a vigir a Lei Complementar n2 7/70, que, em
relagio A base de calculo da contribui¢io, estabeleceu ser o faturamento do sexto més anterior &
ocorréncia do fato gerador, nos exatos termos do artigo 62 e parigrafo tnico.

O parégrafo finico do artigo 62 da Let Complementar n® 7/70 dispde:

“Artigo 6°. A efetivagdo dos depdsitos no Fundo correspondente & contribui¢do referida
na alinea ‘b’ do artigo 3° serd processada mensalmente a partir de 1°. de julho de 1971.

Pardgrafo unico. A contribuicdo de julho serd calculada com base no faturamento de
Jjameiro; a de agosto, com base no faturamento de fevereiro, e assim sucessivamente."”

Esta Colenda Camara, em diversos julgados unidnimes, ja adotou entendimento
pelo qual o PIS era calculado com base no faturamento ocorrido no sexto més anterior ao da
ocorréncia do fato gerador, até o advento da citada MP n2 1.212/95.

A questZo da base de cdlculo do PIS com base no faturamento do sexto més
anterior a ocorréncia do fato gerador j4 foi também objeto de apreciagio pela Colenda Camara
Superior de Recursos Fiscais, Acordio CSRF n® 02/0.871, sendo certo que referido
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posicionamento restou mantido, como sio exemplos os julgamentos dos RD n® 203-0.334 e RP
nZs 202-0.045 e 201-0.390.

Igualmente, j& ficou assentado o entendimento de que sobre a base de célculo do
PIS, correspondente ao faturamento do sexto més anterior ao do fato gerador, ndo incidia a
correcdo monetdria, mesmo porque o Superior Tribunal de Justica (REsp n2 240.938) ja decidiu
que as alterages introduzidas na legislagBo por diversos diplomas legais referiam-se
exclusivamente a prazos de recolhimento. Eis 2 ementa:

“TRIBUTARIO. PIS. BASE DE CALCULO. SEMESTRALIDADE. LC N° 07/70.
COMPENSACAQ DOS VALORES INDEVIDAMENTE RECOLHIDOS. COM
ATUALIZACAO MONETARIA. PLANO REAL. URV, RESIDUO INFLACIONARIO.
JULHO E AGOSTO DE 1994, UFIR (IGPM). ART. 38, DA LEI N° 8.880/94. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO.

1 - A 1° Turma desta Corte, pioneiramente, por ocasido do julgamento do Recurso
Especial n® 240.938/RS, cujo acorddo foi publicado no DJU de 10/05/2000, reconheceu
que, sob o regime da LC 07/70, o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do
Jato gerador do PIS constitui a base de cdlculo da incidéncia.

2 - A base de cdlculo da contribui¢do em comento, eleita pela LC 7/70, art. 6° pardgrafo
unico (‘A contribui¢do de julho serd calculada com base no faturamento de janeiro; a de
agosto, com base no faturamento de fevereiro, e assim sucessivamente’), permaneceu
incélume e em pleno vigor até a edigdo da MP 1.212/95, quando, a partir desta, a base
de cdlculo do PIS passou a ser considerado ‘o faturamento do més anterior’ art. 29.

3 - Ndo conhecimento do recurso quanto a alegada violagdo ao art. 38, da Lei 8.880/94,
anfe a auséncia de prequestionamento.

4 - Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido, unicamente para
deferir a semestralidade do PIS como requerido.” (Recurso Especial n® 294.509, 12
Turma do STJ, Relator Ministro José Delgado)

Conclui-se, assim, que para os fatos geradores ocormridos até fevereiro de 1996,
inclusive, a base de calculo do PIS era o faturamento do sexto més anterior 4 ocorréncia o fato
gerador, sem qualquer atualizagdo.

Desta forma, devem ser refeitos os calculos dos valores devidos a titulo de PIS, no
periodo de 01/89 a 03/96, excluindo-se os efeitos dos Decretos-Leis n%s 2.445/88 e 2.449/88, e
levando-se em conta a base de calculo correspondente ao sexto més anterior ao da ocorréncia do
fato gerador, em conformidade com a sistemética estabelecida no parigrafo winico do artigo 62 da
Lei Complementar n2 7/70 até a entrada em vigor da Medida Proviséria n2 1.212/95, que alterou
sua base de célculo. Os valores assim encontrados deverdo entiio ser confrontados com os
montantes efetivamente recolhidos no mesmo periodo pela recorrente e, se for apurado eventual
débito, devera ser exigido, com os consectarios legais.
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Com estas considera¢des, dou parcial provimento ao recurso.

E como voto.
Sala das Sessoes, gm 20 de fevereiro de 2006. .

W)

SERGI® GOMES VELLOSO
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